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Kadin Bedeni Uzerinden Kurulan Savas: Cinsiyetlendirilmis Siddet, Hafiza,
Dayanismave insa

Siimeyye Boz-9 Agustos 2026

Bosna-Hersek’ten Ruanda’ya, Irak’tan Suriye’ye kadar pek cok catismada kadin
bedenine yobnelik sistematik saldirilar belgelenmistir. Birlesmis Milletler’in
catismalarda cinsel siddete iliskin raporlari, tecaviiziin, ¢ciplak teshirin ve cenazeye
yonelik kotii muamelenin bircok durumda bireysel taskinliklar degil, toplumu
yildirmaya yonelik savas yontemleri olarak kullanildigini ortaya koymaktadir

Savaslar yalnizca topraklarin, sinirlarin ya da siyasal iktidarlarin catismasi degildir. Ayni
zamanda bedenler lzerinde kurulan tahakkimtun, korkunun ve sembolik egemenligin
yeniden uretildigi slireclerdir. Bu bedenler arasinda kadin bedeni ise tarih boyunca 6zel
bir hedef haline gelmistir. Tecavliz, ciplak teshir, iskence, cenazeye yonelik kotl
muamele, sa¢ kesme ya da bedenin kamusal alanda asagilanmasi... Tum bunlara savasin
tesadufi sonugclari olarak bakilamaz. Clnkul cogu zaman bilingli olarak karsi tarafa mesaj
vermeyi amaclayan cinsiyetlendirilmis siddet bicimleridir. Bu nedenle kadin bedenine
yonelen saldirilari bireysel hak ihlalleri olarak yorumlayabilmenin yaninda, toplumsal
hafizayi, kolektif direnisi ve kadinlarin kamusal varligini hedef alan siyasal pratikler olarak

da degerlendirmek gerekir.

Uluslararasi insan haklari hukuku, catisma kosullarinda olulerin onuruna saygl
gosterilmesini aclk bicimde duzenler. Cenevre Sodzlesmeleri ve ek protokoller,
catismanin taraflarina olllerin asagilanmasini, teshir edilmesini ve insan onurunu

zedeleyen uygulamalari yasaklar. Ancak savas pratigi, vicdanin, ahlakin ve hukukun
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sinirlarini asan sayisiz 6rnek iretmeye devam etmektedir. Ozellikle kadin savascilarin
bedenleri Uzerinde gercgeklestirilen asagilayici eylemler; 6len kisiyle birlikte, onun temsil
ettigi siyasal ve toplumsal kimligi de hedef alan sembolik siddet bicimleri olarak ortaya

cikmayi strddrmektedir.

Turkiye’de bu tartismalarin en gorunur ve ¢arpici 6rneklerinden biri, 2015 yilinda Mus’un
Varto ilcesinde yasamini yitiren Kevser Elturk’un, bilinen adiyla Ekin Wan’in kamuoyuna
yansiyan gorintileri olmustu. Oliumiinden sonra bedeninin ciplak bicimde teshir
edildigini gosteren fotograflar, insan haklari orgutlerinin, kadin hareketlerinin ve ¢ok
sayida hukukcunun da sert tepkisine neden olmus; olayin ardindan yurutulen tartismalar,
cenazeye yonelik muamelenin yalnizca bireysel bir ihlal olmadigini, kadin bedeninin

savasin psikolojik aracglarindan biri haline getirildigini yeniden gortunur kilmisti.

Kadin hareketleri, bu olayi degerlendirirken 6nemli bir noktaya isaret etmistir: Ekin Wan’in
bedeninin hedef alinmasindaki asil neden, silahliya da siyasal mucadelede yer alan kadin
O0znesidir. Erkek egemen savas mantigl acisindan silahl bir kadin, yalnizca “dusman”
degildir; ayni zamanda korumaya calistiklari ataerkil cinsiyet dizenini bozan bir figtrdar.
Bu nedenle olum sonrasinda dahi beden uzerinde kurulan tahakkim, erkek

egemenliginin yeniden tesis edilmesine yonelik sov ve mesaj niteligi tagsimaktadir.

Feminist kuram bu durumu, bedenin siyasal bir metne donusturilmesi olarak aciklar.
Michel Foucault’nuniktidarin beden tzerindeki disiplinine iliskin cozimlemeleriile Judith
Butler’in kirilganlik ve yas politikalarina dair tartismalar birlikte dusundldiglnde,
savasta beden yalnizca biyolojik bir varlik olmaktan cikar; iktidarin mesaj biraktig bir
alana donusur. Kadin bedeni ise bu mesajin cinsiyetlendirilmis tastyicisi olur. Cunku
ataerkil savas kiiltiirii, kadinin yalnizca yasamini degil, 6limiinii de denetlemek ister. iste

tam burada nekropolitika ve nekroiktidardan soz edilmelidir.

Bu durum yalnizca Turkiye baglamina 6zgl degildir. Bosna-Hersek’ten Ruanda’ya,
Irak’tan Suriye’ye kadar pek ¢cok catismada kadin bedenine yonelik sistematik saldirilar
belgelenmistir. Birlesmis Milletler’in catismalarda cinsel siddete iliskin raporlari,
tecavuzun, ciplak teshirin ve cenazeye yonelik koti muamelenin birgcok durumda bireysel
taskinliklar degil, toplumu yildirmaya yonelik savas yontemleri olarak kullanildigini ortaya
koymaktadir. Zihniyet degismiyor. Cografyalar degisiyor, failler degisiyor; fakat kadin
bedenini savas ganimeti olarak goren erkek egemen akil kendisini yeniden uretiyor. Bu

nedenle Ekin Wan’dan Rojava’da yasamini yitiren kadin savascilara uzanan c¢izgi, s6z



konusu hareketler acisindan birbirinden kopuk olaylar degil; kadin bedenini savasin

mesaj alanina donusturen ortak zihniyetin tezahurleri olarak okunmaldir.

Burada dikkat ¢ekici olan bir diger nokta ise kadinlarin yalnizca magdur olarak degil, 6zne
olarak gorinur olmasidir. Clnkld savas anlatilari ¢cogu zaman kadinlari korunmasi
gereken pasif figurler seklinde tasvir eder. Oysa kadin savascilar, gazeteciler, saglik
emekecileri, insan haklari savunuculari ve sivil kadinlar; savasin icinde farkli bicimlerde
o0znelesmektedir. Tam da bu nedenle bedenlerine ydnelen siddet, onlarin bu 6zne

konumunu cezalandirmaya yonelik sembolik bir anlam tasimaktadir.

Dolayisiyla mesele yalnizca 6li bedenlere saygl gosterilmesi degildir. Mesele, kadinlarin
siyasal varligini 6lum sonrasinda dahi asagilayarak goriinmez kilmaya calisan cinsiyetci
savas kulturinun teshir edilmesidir. Bu kultlr stirdigl surece kadin bedenine yonelik
saldirilar munferit olaylar olarak degil, erkek egemen savas siyasetinin yeniden Urettigi

yapisal bir sorun olarak varligini koruyacaktir.

Rojava’da yasanan son olaylar da bu konulari yeniden giindeme tasidi. Catismalarda
yasaminl yitiren bazi kadin savascilarin naaslarina yonelik koti muamele iddialari ve
sosyal medyaya yansiyan goruntuler, uluslararasi insan haklari kuruluslari tarafindan
sorusturma cagrilariyla yanki buldu. Ozellikle bir kadin savasginin éliminin ardindan
bedeninin ylksek bir binadan asagi atildigini gosteren gorintiler, savas hukukunun ve
insan onurunun ihlali baglaminda genis yanki uyandirdi. Benzer bicimde, bir baska kadin
direniscginin sac¢ orgusunin kesilerek “ganimet” gibi dolasima sokuldugunu gosteren

goruntiler, kadin kimligine yonelik simgesel bir saldiri olarak degerlendirildi.

Sag, kadinlik tarihi boyunca yalnizca estetik bir unsur olmamistir. Pek ¢cok kultlrde
hafizanin, kimligin, yasin ve direncin sembollerinden biri olmustur. Bu nedenle
savaslarda sacin kesilmesi, ¢cogu zaman yalnizca bedensel bir mudahale olarak
gorulmez; kisiligi silmeye, 6zneyi asagilamaya ve toplumsal hafizayl yaralamaya yonelik
bir pratik olarak okunur. ikinci Diinya Savasi sonrasinda Fransa’da isgal guicleriyle iliski
kurdugu iddia edilen kadinlarin saclarinin kamusal alanda kesilmesi ya da ISID’in Ezidi
kadinlara yoénelik uygulamalari, bu sembolik siddetin tarihsel ornekleri arasinda

sayilabilir.

Kadin hareketlerinin yillardir vurguladigi gibi, savasin en gortinur yluzu silahlar olsa da en
kalici izi cogu zaman bedenlerde ve hafizalarda birakilir. Bu nedenle kadin bedenine

yonelik her saldiri, yalnizca bir insan haklari ihlali olarak gorilemez; ayni zamanda



toplumsal bellege, kadinlarin siyasal varligina ve ortak yasam umuduna yonelmis bir

saldindir.

Yukarida degindigim Rojava’da bir kadin savascinin sa¢ orgusinun kesilmesine iligkin
goruntulerin ardindan gelisen “sa¢ 6rme” dayanismasi ise tam da bu nedenle 6nemli bir
karsi anlati uretti. Kadinlar, dinyanin farkli kentlerinde saclarini orerek fotograflar
paylasip orginun yalnizca estetik bir tercih olmadigini gésterdi; onu ortak hafizanin ve
direnisin semboll olarak yeniden kurdu. Bir sa¢ orgusul, savasin hesap edemeyecegi
kadar guclu bir dile dénustu. Bir kadinin érglsunu keserek hafizayl koparmak isteyenler,

dinyanin dort bir yaninda binlerce kadinin ayni 6rgiide bulusacagini hesap edemedi.

Cunku kadin hafizasi tekil degildir; birbirine eklenir. Bir kadinin kesilen sacini baska bir
kadin kendi sacinda yeniden orer. Savasin koparmaya calistigi bag, kadin dayanismasiyla
yeniden kuruldu. Sembolik siddetin hedef aldigi beden, bu kez kolektif dayanismanin
taslyicisina donustu. Boylece asagilamayl amaclayan eylem, kadinlar arasinda yeni bir
siyasal ve duygusal bagin kurulmasina vesile oldu. iktidarin unutturmak ya da asagilamak
istedigi bedenler, kolektif hafiza icerisinde yeni anlamlar kazandi. Yas bireysel olmaktan
cikip kamusal ve siyasal bir nitelige burliindu. Kadin dayanismasi ile degersizlestirilmeye

calisilan yasamlarin ve 6lumlerin kamusal olarak gorunudr kiinmasi saglandi.

Kiirt Halk Onderi Abdullah Ocalan’in kadin 6zgurligi, demokratik toplum ve sosyalizm
Uzerine gelistirdigi degerlendirmelerde de kadin, toplumsal donusimtun asli kurucu glicu
olarak tanimlanir; demokratik bir toplumun kadin o6zgurligu olmaksizin inga
edilemeyecegi duslncesi israrla vurgulanir. Kirt siyasal hareketi icindeki kadin
yapilarinin barig siyasetini neden kadin ozgurliguyle birlikte distindugini anlamak
acisindan da onemli bir referans cercevesi sunmaktadir. Clinku kadinlarin yalnizca
savasin magduru olmadigl, barisin kurucu 6znesi oldugu fikri, bu yaklasimin temel
dayanaklarindan biridir. Kadin 6zglrliglini demokratik toplumun o6lclsu olarak goren
paradigma tam da burada anlam kazaniyor. Cunku kadin bedeninin savasin ilk hedefi

olmasi tesaduf degilse, kadin 6zgurligintn barisin ilk kosulu olmasi da tesaduf degildir.

Bu bakimdan Ekin Wan’in bedenine yonelen asagilamadan Rojava’da kadin savascilarin
naaslarina yodnelik saldirilara, oradan sac¢ orgllerinde cisimlesen uluslararasi kadin
dayanismasina uzanan ¢izgi, ayni zamanda baska bir gelecegin de isaretidir. Eger kadin
bedeni savasin lzerinde hikim kurmaya calistigl ilk alanlardan biri ise kadin iradesi de

barisin ve demokratik toplumun insa edilecegi ilk zemindir.



Tam da bu nedenle bugln yeni esigi asacak olan asli toplumsal dinamik kadinlardir.
CunkU demokratik bir toplum kadinlar olmadan kurulamayacag gibi, kalici bir barig da
kadinlarin kurucu iradesi olmadan insa edilemez. Erkek egemen savas akli yuzyillardir
bedenleri parcalayarak iktidarini surdirmeye calisirken, kadinlar yasami birbirine
ekleyerek, dayanismay! buyuterek ve toplumsal hafizayr koruyarak baska bir siyaset

imkanini Gretmektedir.

Oniimiizde duran esik tam da budur: 6lum kiltiiriiniin karsisina yasami, inkarin karsisina
cogullugu, savasin karsisina demokratik toplumu koyabilmek. Bu esigi asacak irade,
yalnizca barigl talep eden degil; barigi gindelik yasamin her alaninda ilmek ilmek

orebilecek toplumsal glice sahip olan kadinlarin ortak iradesidir.

Bu nedenledir ki gelecegin demokratik cumhuriyeti de demokratik toplumu da en glclu
temellerini kadinlarin kurdugu baris siyasetinden alacaktir. Belki de tam bu ylzden
barisin en kalici 6zneleri yine kadinlar olacaktir; cunkl onlar yalnizca yikimin taniklari

olmadilar. Yasami yeniden kurmanin tarihsel hafizasini da tasiyan 6znelerdir.

Buglin yeni bir esikteyiz. Bu esik yalnizca silahlarin susacagl bir zamandan ibaret
olmayan; erkek egemen savas aklinin yerine yasami koyacak olan demokratik toplumun
esigidir. Bu yolu en iyi bilenler ise bedenleri savasin hedefi haline getirilen kadinlardir.
Belki de bu ylzden baris en cok kadinlarin ellerinde cogalacak; tipki bir sag 6rgusu gibi,

ilmek ilmek, birbirine eklenerek.



Dogadan Topluma Yayilan Yikim

Derya Akyol-9 Agustos 2026

Maden projeleri, GES’ler ve HES’ler, barajlar, orman kiyimlari ve glivenlik politikalari
nedeniyle meralar, yaylalar, su varliklari ve ormanlar kullanim disi kalmaktadir.
Bunun yani sira endiistriyel tarim politikalari ve sermaye lehine yeniden
yapilandirilan tarimsal liretim modeli, kii¢lik lireticilerin tiretimden dislanmasina ve
kendi topraklarinda gecimlerini saglayamaz hale gelmelerine neden olmaktadir

Yasam alanlari ortadan kaldirildiginda yalnizca mekanlar mi yok olur?

Ekolojik yikimdan s6z edildiginde ¢cogu zaman kesilen agaclari, kuruyan dereleri, yok
edilen ormanlari ve kirletilen sulari konusuruz. Oysa dogaya yonelik her midahale,
gorunen tahribatin 6tesinde ¢ok daha derin sonuglar Uretir. Doga, yalnizca Uzerinde
yasadigimiz bir alan degil; canli ve cansiz varliklarin karsilikli etkilesim ve bagimulik
iliskileri icinde var oldugu butunlukli bir sistemdir. Bu sistemin herhangi bir unsuruna
yonelen mudahale, yalnizca ekosistemi degil; toplumsaliliskileri, kilturel bellegi, tretim
bicimlerini ve gelecegi de etkilemektedir. Tam da bu nedenle bugln “ekolojik yikimdan”
degil, “ekokirmdan” so6z edilmektedir. Ekokirim, yalnizca doganin degil; yasami

olusturan tim unsurlarin hedef alinmasidir.

Doganin metalastirilmasi ve sermaye birikiminin nesnesi haline getirilmesi, kapitalist
sistemin ontolojik zeminini olusturmaktadir. Bu nedenle doga, kapitalizm acisindan el
konulacak, denetim altina alinacak ve kéra dondsturtlecek bir birikim alani olarak
gorulmektedir. Gunumuzde neoliberal politikalar ve sermaye lehine olusturulan hukuki

duzenlemelerle bu surec c¢ok daha kapsamli ve sistematik bir bigcimde


https://jindergi.com/wp-content/uploads/2026/08/ZvpEjdlu6BEMa3H2iIUZnd4KCvmKmObwwHRH_5YV7y2pHXFFeChrWjP7zsstfCQAvB8P4osNe-VKt6QA9cM02FwO21pH5cCBEuPhK6coOuPTWa_MERpyfVJr9wMQjoZfsZe4uMn8fL4gPsXkNJ9UYXCdmLkYIPeSpeg_i-sR80gd0KP-b0aUHgHCs_fBzVdW.jpg

derinlestirilmektedir. Sermayenin cikarlarini gozeten yasal duzenlemeler ve devlet
politikalariyla daglardan ormanlara, meralardan akarsulara kadar neredeyse el
uzatilmayan hicbir yasam alani birakilmamaktadir. “Kalkinma”, “enerji”, “guvenlik” ve
“kamu yarari” soylemleri esliginde vadiler, meralar, ormanlar ve su varliklari yerli ya da

ulusotesi sermayenin kullanimina acilmaktadir.

Kapitalist sistemin yapisal mantigl, Kirdistan’da ulusal tahakkim politikalariyla da
birleserek ¢cok daha katmanli bir yikim Uretmektedir. Bu cografyada ekolojik yikimi
yalnizca sermayenin doga Uzerindeki saldirisi olarak okumak eksik kalacaktir. Maden
projeleri, barajlar, glvenlik gerekgesiyle gerceklestirilen orman kiyimlari, enerji yatirnmlari
ve mustereklerin sirketlere acilmasi; yalnizca ekolojik dengeyi tahrip etmemekte, ayni
zamanda bir halkin yasamsal mekéanlarini, tretim bicimlerini ve toplumsal bellegini de
hedef almaktadir. Bu nedenle Kurdistan’da ekolojik yikim, kapitalist somurinun yani sira
hakim ulusun tahakkim politikalari icinde degerlendirilmesi gereken bir ekokirim pratigi

olarak karsimiza ¢cikmaktadir.

Kurdistan’da ekolojik yikimin en agir sonuclarindan biri, insanlarin kendi cografyalarinda
varliklarini sirdurebilme olanaklarinin ortadan kaldirilmasidir. Kirdistan’da gog, tarihsel
olarak iskan politikalari, zorunlu yerinden etmeler, kdy bosaltmalari ve asimilasyon
uygulamalariyla sekillenen uzun soluklu bir devlet pratigidir. Buglin ise bu sureg, ekolojik
yikim politikalariyla yeni bicimler kazanarak surdurtlmektedir. Ekolojik alanlarin tahrip
edilmesi, insanlarin yalnizca kendi topraginda Uretme ve gecinme imkanini degil;
barinma, beslenme, suya erisim, kiltlrel ve toplumsaliliskilerini strdirme gibi varolusun
temel unsurlarini da ortadan kaldirmaktadir. Sonugta yasami strdirme imkani ortadan
kalkmakta, goc bir tercih olmaktan c¢ikip zorunlu bir hayatta kalma mucadelesine

doénusmektedir.

Dolayisiyla zorunlu gog, yalnizca insanlarin yasadiklari cografyayi terk etmesi anlamina
gelmemekte; ayni zamanda o cografyayla kurduklari tarihsel, kultlrel ve toplumsal
baglarin da kopmasina yol agcmaktadir. Dogup buyudugu, Uretim yaptigl ve kaltirdnu
yasattigl cografyadan koparilan insanlar, yalnizca mekansal olarak yer degistirmemekte;

dilinden, hafizasindan, kolektif yasamindan da uzaklasmaktadir.

insanlarin dogayla kurdugu iliski, yalnizca kullanim ya da gecim iliskisi degildir. Yasam
alanlari; Uretimin, dayanismanin, kulturel aktarimin ve hafizanin sekillendigi mekanlardir.

insanlar, yasadiklar cografyada yalnizca yasamlarini sirdiirmez; ayni zamanda



kimliklerini, aidiyetlerini ve toplumsal varoluslarini da bu cografyayla kurarlar. Birlikte
yasam, yalnizca insanlarin ayni cografyayl paylasmasi anlamina gelmez. insanlarin,
hayvanlarin, bitkilerin, su varliklarinin ve topragin karsilikli bagimuuk iligkileri icinde var

oldugu tarihsel ve ekolojik bir yagsam orgutlenmesini ifade eder.

insan ile doga arasindaki iliski topragi kullanmanin cok 6tesindedir. 2018 yilinda zorla
yerinden edilen Efrin halki, yillar sonra yasam alanlarina dondglinde yalnizca savasin
izleriyle degil; talan edilmis yasam alanlari, kesilmis zeytin agaclari ve yok edilmis ekolojik
varliklarla da karsilasmistir. Bir Efrinlinin, “Agaclar da insanin evladi gibidir. Tim
agaclarimizi kesmigler.” sozleri, insan ile doga arasinda kurulan iliskinin bellege, aidiyete
ve ortak yagsama dayandigini gostermektedir. Benzer tanikliklar, ekolojik yikimin yasandigi
bircok yerde de karsimiza ¢cikmaktadir. Orman yanginlarinin ardindan kadinlarin, yanan
agaclara, otlarin arasinda can veren boceklere, kaplumbagalara ve diger canlilara agit
yaktiklarina tanik olduk. Kirsal alanlarda yikim projelerine karsi ¢cikan insanlarin sikca dile
getirdigi “Bizim yasamimiz bu topraklar.” ve “Topraklarimizi terk etmeyecegiz; gidecek
baska bir yerimiz yok.” sdzleri de ayni iliskinin yansimasidir. Bu ornekler, ekolojik
duyarliigin disaridan edinilmis bir gevre bilincinden degil; yasamin dogayla birlikte

kuruldugu tarihsel deneyimden beslendigini gostermektedir.

Ancak ekolojik yikimin yarattigi sonuclar her zaman dogrudan gogle
sonuclanmamaktadir. Baska bir yerde yeniden yasam kurma olanagina sahip olmayan
insanlar, kendi topraklarinda giderek agirlasan yasam kosullari altinda varliklarini
surdirmeye calismaktadir. Maden projeleri, GES’ler ve HES’ler, barajlar, orman kiyimlari
ve guvenlik politikalari nedeniyle meralar, yaylalar, su varliklari ve ormanlar kullanim digi
kalmaktadir. Bunun yani sira endustriyel tarim politikalari ve sermaye lehine yeniden
yapilandirilan tarimsal Gretim modeli, kUcUk Ureticilerin Gretimden dislanmasina ve kendi
topraklarinda gecimlerini saglayamaz hale gelmelerine neden olmaktadir. Suya, otlaklara
ve ortak kullanim alanlarina erisimin sinirlandirilmasi, insanlarin kendi topraklarinda
yasamlarini strddrmesini her gecen gun daha da glclestirmektedir. Bu nedenle kimi
Ureticiler, yasadiklari cografyayi terk etmeseler bile gecimlerini saglayabilmekicin yilin bir
boliminde mevsimlik tarim iscisi olarak baska kentlere gitmek zorunda kalmaktadir.
Boylece kendi topraginda gecimini saglayamayan insanlar, baska cografyalarda dustk
Ucretler, is cinayetleri, irkgi saldirilar ve insanlik disi calisma kosullarinin hukim surdugu

en glvencesiz emek bicimlerine mahk(im edilmektedir.



Ekolojik sistem nasil karsilikli bagimulik iligkileri icinde var oluyorsa, toplumsal yasam da
kolektif emek, dayanisma ve ortak yagsam pratikleriyle varligini stirdirmektedir. Sonucta
ekokirim, yalnizca dogayi degil; ortak yasamin toplumsal dokusunu da hedef almaktadir.
Yasam alanlarinin tahrip edilmesi, insanlarin birlikte Uretme, dayanisma gelistirme ve
kolektif yasami strdlrme pratiklerini zayiflatirken, toplumsalligi da giderek cozmektedir.
Ancak bu suUre¢ toplumun buttin kesimlerini ayni bicimde etkilemez. Toplumsal cinsiyet
esitsizlikleri nedeniyle kadinlar, yasamin surdurtlmesine iliskin sorumluluklari daha fazla
ustlendikleri icin ekolojik yikimin sonuglarini daha derin bicimde deneyimlemektedir.
Suya, gidaya ve yasamsal ihtiyaclara erisimin zorlasmasi, kadinlarin bakim yukinu
artirirken bilgi ve deneyimlerini, dayanisma aglarini ve toplumsal yasam icindeki kurucu
rollerini de zayiflatmaktadir. Bu nedenle ekokirim, toplumsal cinsiyet esitsizliklerini
derinlestirirken kadinlarin emegini, bilgi ve deneyimlerini ve ortak yagsami ayakta tutan

dayanismaiiliskilerini de hedef almaktadir.

Ekolojik yikimin toplumsal etkileri, dogaya yonelik uygulamalarin yalnizca cevresel
sonuclar dogurmadigini agikga gostermektedir. Yasam alanlarinin tahrip edilmesi; Uretim
bicimlerinden goce, kulturel hafizadan toplumsal iliskilere kadar yasamin butinuna
donustirmektedir. Bu nedenle ekokirrmi anlamak, doga ile toplum arasindaki

koparilamaz iliskiyi birlikte degerlendirmeyi gerektirmektedir.

Bugun Kurdistan’da yurutulen baris ve demokratik toplum tartismalari, yasamin nasil
yeniden insa edilecegi sorusunu da gundeme tasimaktadir. Bu tartismalar icinde ekoloji,
giderek daha fazla glindemimize giren basliklardan biri haline geldi. Clinkl toplumsal
insanin ekolojik bir perspektiften bagimsiz disunulmesi mumkun degildir. Dogayla
kurulan iligskinin yeniden disunulmedigi, yasam alanlarinin korunmadigl ve ekolojik

yikimin durdurulmadigi bir yerde toplumsal yeniden insa da eksik kalacaktir.



Ozel Savas Politikalan Karsisinda Demokratik Toplumu insa Etmek

Sevcan Kadiroglu-9 Agustos 2026

AL

Ozel savas politikalar bireyi yalnizlastiran, toplumsal baglari zayiflatan ve ortak
hafizay1 parcalayan siirecler yaratirken; demokratik toplum bunun karsisinda
dayanismayi, 6zglir iradeyi, ortak liretimi ve birlikte yasami giiclendirmeyi esas alir

Savaslar cogu zaman silahlarin, ordularin ve cephelerin karsi karsiya geldigi mucadeleler
olarak tanimlanir. Oysa modern dunyada catismanin en etkili bicimleri her zaman gozle
gorunur degildir. Bir toplum yalnizca askeri yontemlerle degil; egitim, medya, ekonomi,
kaltar, hukuk ve gundelik yasam pratikleri Uzerinden de donusturulebilir. Micadele
yalnizca ¢atisma anlarinda degil, insanlarin nasil disundugu, neye inandigl, neyi dogal ve
kacinilmaz kabul ettigi, kendi kimligini ve gelecegini nasil tasavvur ettigi Uzerinden de

yuratalar.

Siyasal literaturde ve farkli politik tartismalarda “6zel savas” olarak ifade edilen
yontemler tam da bu gorUnmeyen alana isaret eder. Bunlar yalnizca guvenlik
politikalariyla sinirli olmayan, toplumsal yasamin farkli alanlarina nufuz eden, insanin
zihnine, duygularina, kimligine ve toplumsal iliskilerine ydnelen c¢ok boyutlu

mudahalelerdir.

Bu mudahalelerin etkisi kimi zaman buyuk kirilmalardan ¢ok, gundelik hayatin icinde
siradanlastirilan kuguk degisimlerde goruinur hale gelir: Bir cocugun ana dilini
konusurken cekinmesi, bir gencin gelecegine iliskin umudunu kaybetmesi, bir kadinin

bedeninin tuketim nesnesine indirgenmesi, insanlarin birbirine duydugu glvenin
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zayiflamasi ya da bir toplumun kendi gegcmisiyle baginin kopmasi... Toplumsal ¢6zlilme

cogu zaman tam da bu klcguk fakat streklilik tasiyan asinmalar tGzerinden ilerler.

Antonio Gramsci’nin hegemonya kavrami, bu slUreci anlamak acisindan énemli bir
dusunsel gcerceve sunar. Gramsci’ye gore iktidar yalnizca zor aygitlari araciligiyla varugini
sirdirmez; kendi diinya gorusunu toplumun “ortak akli” haline getirerek de sureklilik
kazanir. insanlar yalnizca baski altinda olduklari icin degil, mevcut diizeni dogal ve
alternatifsiz gordukleri 6lcude de onu yeniden Uretirler. Boylece egemenlik siyasal
kurumlarin sinirlarini asar; okulda, ailede, medyada, kultlrel Uretimde ve gundelik

hayatin icinde yeniden kurulur.

Bu nedenle 6zel savasin gorinmeyen cephesini anlamak, yalnizca devletin guvenlik
politikalarini incelemekle mumktn degildir. Egitim sistemini, ekonomik iliskileri, kilttrel
uretimi, toplumsal cinsiyet rejimini, medya soylemlerini, gocu ve gundelik hayatin siradan
pratiklerini birlikte degerlendirmek gerekir. ClnkU bir toplumun hem ¢ézulmesi hem de

direnci cogu zaman bu sessiz zeminde sekillenir.

Gengligi Geleceksizlestirme

Bu mucadelenin en kritik alanlarindan biri gengliktir. Genglik yalnizca toplumun gelecegi
degil, ayni zamanda buglinu dontstirme potansiyelidir. Sorgulama, Uretme, 6rgutlenme
ve yeni yasam bicimleri gelistirme kapasitesi buyuk dlclide genc¢ kusaklarin toplumsal
dinamizmiyle beslenir. Bu nedenle gencligin umut duygusunun asindirilmasi, toplumla
baginin zayiflatilmasi ve geleceksizlestirilmesi yalnizca bireysel sonuglar yaratmaz;

toplumun gelecegini kurma kapasitesini de dogrudan etkiler.

Issizlik, yoksulluk, egitimde esitsizlik, zorunlu goég, kiltiirel yabancilasma ve siyasal
belirsizlik genclerin yasamla kurdugu bagi zayiflatabilir. Gelecegin kurulabilir olduguna
dair inanc ortadan kalktiginda, bireyin kendi yasami Uzerindeki iradesi de asinmaya
baslar. Bagimlilik, siddet, yalnizlasma ve toplumsal kopus bu kosullar icerisinde daha

gorunur hale gelebilir.

Madde bagimulgini yalnizca bireysel irade veya ahlak sorunu olarak degerlendirmek bu
nedenle yetersizdir. Bagimullik; psikolojik, ekonomik, kilttirel ve toplumsal boyutlari olan
cok katmanl bir olgudur. Her bagimllik ayni kosullarda ortaya ¢ikmadigi gibi, yoksulluk
ya da dezavantajlilk da tek basina belirleyici degildir. Ancak yasam seceneklerinin
daraldigl, umut ve aidiyet duygusunun zayifladigl toplumsal kosullarin bu tir riskleri

artirabildigi de goz ardi edilemez.
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Ustelik séz konusu bagimUlik yalnizca madde kullanimiyla sinirli degildir. Kumar, dijital
bagimllk, surekli tiketim arzusu ve kesintisiz haz arayisi da benzer bir toplumsal
zeminde gelisebilir. Dikkat ekonomisi Uzerine kurulu dijital platformlar, surekli yeni
ihtiyaclar Ureten tuketim kualturl ve gluvencesizlik rejimi genclerin guindelik yasamini
giderek daha fazla belirlemektedir. Sanal hazlarin uzun vadeli amaclarin yerini aldigl

yerde, bireyin yalnizca kendisiyle degil, toplumla kurdugu bag da zayiflamaktadir.

Dolayisiyla ¢6zum, genci suglamak ya da ona yalnizca bireysel sorumluluk yuklemek
degil; genci kusatan toplumsal kosullari degistirebilecek dayanisma, orglutlenme,

kalturel aretim ve kolektif yasam alanlarini guclendirmektir.

Goc, Hafiza ve Toplumsal Kopus

Gengligi kusatan bu kosullarin 6nemli bir boyutu da goctiir. Ozellikle zorunlu gég, bir
toplulugun yalnizca yasadigl mekani degistirmesi anlamina gelmez. Topraktan, dilden,
Uretim iligkilerinden, komsuluk baglarindan ve kusaklar boyunca olusmus ortak

hafizadan kopus; toplumun kendisini yeniden Uretme imkanlarini da zayiflatir.

Bir koy bosaltildiginda yalnizca evler terk edilmez. Birlikte tGretme bicimleri, komsuluk
iliskileri, glindelik yasam ritimleri, sozli kultur ve kusaktan kusaga aktarilan bilgi de
parcalanir. Gog edenler yeni biryasam kurmaya ¢alisirken cogu zaman gecmisile gelecek
arasinda sikisir. Bu kirilmanin etkileri ise 6zellikle kadinlarin ve genclerin yasaminda daha

gorunur hale gelir.

Cunku toplumsal hafiza yalnizca yazili tarihten ibaret degildir. Dilin glndelik
kullaniminda, kadinlarin aktardigl hikayelerde, cocuklara ogretilen sarkilarda, ortak
uretimde, yas ve kutlama bicimlerinde, mahallede ve ev icindeki iliskilerde tasinir. Bu
baglarin cozulmesi, toplumun kendisini tanima ve gelecegini kendi gecmisiyle iliskiicinde

kurma kapasitesini de asindirir.

Kadinlara Yonelen Miidahale, Topluma Yonelen Miidahaledir

Ozel savas politikalarini tartisirken kadinlarin konumunu tali bir baslik olarak ele almak
mumkuin degildir. Clinkl toplumsal yasamin yeniden Uretildigi baslica alanlardan biri
kadinlarin emegi, bilgisi, hafizasi ve toplumsal iligkileridir. Kadinlarin yasamdan, karar
mekanizmalarindan ve orgutll alanlardan uzaklastirilmasi yalnizca kadinlarin

ozgurligunu degil, toplumun butinunun orgltlenme kapasitesini zayiflatir.
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Kadin bedeninin metalastirilmasi, kadinlarin surekli olarak glzellik ve tiketim normlari
Uzerinden tanimlanmasi, siddetin siradanlastirilmasi, ekonomik bagimulgin
derinlesmesi ve kadinlarin kamusal yasamdan dislanmasi birbirinden kopuk meseleler
degildir. Bunlarin her biri kadinin kendi yasami Uzerinde s6z ve karar sahibi olma

kapasitesini sinirlar.

Bu nedenle kadin 6zglrlik mucadelesi, yalnizca kadinlarin hak mucadelesi degil;
toplumun demokratiklesmesinin temel kosullarindan biridir. Kadinlarin orgatll ve
kolektif deneyimleri, vyalnizlasmaya, yabancilasmaya ve toplumsal hafizanin
parcalanmasina karsl gucli direng alanlan olusturur. Kadinlarin birbirine aktardigi
deneyim, bilgi ve dayanisma, toplumsal hafizanin surekliligini saglayan en onemli
kanallardan biridir. Tam da bu nedenle kadinlarin 6zglrlesmesi ile demokratik toplumun

insasi birbirinden ayri dustunulemez.

Coziulmenin Karsisinda Demokratik Toplum
Ozel savas politikalarina karsi miicadele, yalnizca ortaya cikan sonuclarla bas etmek
anlamina gelmez. Asil mesele, bu sonuclarin ortaya ¢cikmasina imkan veren toplumsal

zemini donustlrebilmektir.

Bir toplumun hafizasini, dilini, kGltirinu ve dayanisma iliskilerini koruyabilmesi, kendi
yasamini orgltleyebilme kapasitesiyle dogrudan iliskilidir. Bu nedenle dilin korunmasi,
elestirel dusuncenin gelistirilmesi, kultlrel Uretimin guclendirilmesi, kadinlarin ve
genclerin toplumsal yasamin 6znesi haline gelmesi, kolektif hafizanin kayit altina
alinmasi ve dayanisma aglarinin buyutilmesi yalnizca kultlrel faaliyetler degildir.

Bunlarin her biri toplumun kendi varligini ve gelecegini yeniden tUretmesinin araclaridir.

Toplumsal ¢ézulmenin karsisindaki en gucll cevap da burada ortaya cikar: insanlarin
birbirleriyle kurdugu baglari gliclendirmek, ortak karar alma iradesini blyltmek ve birlikte

yasam deneyimini yeniden Uretmek.

Demokratik toplum tam da bu nedenle yalnizca siyasal kurumlara iliskin bir model
degildir. Gindelik yasam icerisinde kurulan iliskilerle, mahallede, sokakta, kadinlarin ve
genclerin orgutlenmelerinde, kultlrel calismalarda, dayanisma aglarinda ve ortak karar

mekanizmalarinda gelisen bir toplumsal yasam bigcimidir.

Komunler ve meclisler de bu cercevede yalnizca belirli orglitsel modeller olarak degil,

toplumun kendi sorunlar etrafinda bir araya gelme, birlikte distinme, karar alma ve
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¢cOzUm Uretme iradesinin somutlastigi demokratik zeminler olarak anlam kazanir.
Buradaki temel mesele orgutsel bicimin kendisinden dnce, toplumun kendi yasamina

iliskin s6z ve karar sahibi olmasidir.

Ozel savas politikalari bireyi yalnizlastiran, toplumsal baglari zayiflatan ve ortak hafizayi
parcalayan surecler yaratirken; demokratik toplum bunun karsisinda dayanismayi, 6zgur

iradeyi, ortak Uretimi ve birlikte yasami gu¢clendirmeyi esas alir.

Bu nedenle bir toplumun gelecegini yalnizca maruz kaldigl baskilar ve muidahaleler
belirlemez. Gelecek, ayni zamanda toplumun bu mudahaleler karsisinda gelistirdigi

orgutll irade, hafizasini koruma kapasitesi ve yeni bir yasam kurma gucuyle sekillenir.

Belki de bugiin sorulmasi gereken temel soru sudur: Ozel savas politikalarinin toplumda

yarattigl cozulmeye karsi nasil direnileceginden dnce, nasil bir yasam kurulacaktir?

Cunku demokratik toplum, yalnizca savunulacak bir gelecek tasavvuru degil; buglinden,
gundelik yasamin icinde, kadinlarin, genclerin ve toplumun 6rgutll iradesiyle kurulmaya

baslanan bir yasam bicimidir.
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imam Hatipler, Miifredat ve Milliyetci-Dinci Egitim: “Makul Ogrenci”’den
“Makul Kadin”a

Funda Demir Bozkurt-9 Agustos 2026
- BILIMDELVE
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Nitekim yeni miifredatin merkezine yerlestirilen “erdemli insan”, “milli sahsiyet”,
“milli ve manevi degerlere bagli birey”, “huzurlu aile ve toplum?” gibi tanimlar ilk
bakista tartismasiz ve olumlu kavramlarmis gibi sunulmaktadir. Ancak egitimde asil
soru, hangi degerlerin 6gretileceginden énce, bu degerlerin kim tarafindan, hangi
toplumsaliliskiler icinde ve hangi siyasal amacla tanimlandigidir
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Turkiye’de egitim sistemi uzun suredir yalnizca igerik ve yontem bakimindan degil, temel
amacl bakimindan da koklu bir dontsumden geciriliyor. Kamusal, bilimsel, demokratik
ve esitlikci egitim anlayisi sistemli bicimde tasfiye edilirken; onun yerine dini
referanslarin, milliyetci sdylemin, aile merkezli toplumsal dlizenin ve itaati esas alan bir

yurttaslik anlayisinin belirleyici oldugu yeni bir egitim rejimi kuruluyor.

imam hatip okullarinin yayginlastirilmasi, karma egitimin tartismaya acilmasi, toplumsal
cinsiyet esitligi yaklasiminin egitim politikalarinda geri plana itilmesi, “milll ve manevi
degerler” soyleminin butun egitim sistemine yerlestirilmesi, CEDES benzeri projeler,
okullarin dini kurumlarla kurdugu iliskinin genislemesi ve militarist-milliyetci iceriklerin
glclendirilmesi birbirinden kopuk uygulamalar degildir. Bunlarin timu, nasil bir 6grenci,
nasil bir kadin ve nihayetinde nasil bir toplum istendigine iligskin siyasal bir yonelimin

parcalaridir.

Bu yonelim artik yalnizca siyasal sdylemler Uzerinden de okunmuyor. 2024 yilinda

uygulamaya konulan Turkiye Yuzyili Maarif Modeli, Milli Egitim Bakanligl tarafindan
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dogrudan “milli ve manevi degerleri koruyup gelistirmeyi” hedefleyen bir egitim modeli
olarak tanimlaniyor. Modelin merkezindeki “Erdem-Deger-Eylem” cercgevesinin nihai
hedeflerinden biri “Huzurlu Aile ve Toplum” olarak ifade ediliyor; 6grenci profilinde ise
“vatanseverlik” temel niteliklerden biri olarak yer aliyor. Eg8itim programlarinin bu
kavramlar etrafinda yeniden dlizenlenmesi, egitimin yalnizca bilgi ve beceri aktaran
tarafsiz bir alan olmadigini; makbul gorllen toplumsal degerlerin, aile anlayisinin ve

yurttaslik modelinin Uretildigi siyasal bir alan oldugunu bir kez daha gosteriyor.

Benzer bicimde Milli Egitim Bakanligi, Diyanet isleri Baskanlig ve Gengclik ve Spor
Bakanligl arasinda yurutulen “Cevreme Duyarliyim, Degerlerime Sahip Cikiyorum” yani
CEDES projesi, dini kurumlarin okul yasamiyla iligkisini daha gortnlr hale getiren
orneklerden biridir. Proje resmi olarak sevgi, saygl, sorumluluk, vatanseverlik ve benzeri
degerlerin kazandirilmasi Uzerinden tanimlansa da egitim alaninda asil tartisilmasi
gereken, kamusal egitimin degerler sisteminin hangi kurumlar tarafindan ve hangi

referanslarla sekillendirildigidir.

Bu dlzenin merkezinde 06zgur, elestirel dusunen, haklarinin bilincinde olan ve
gerektiginde otoriteye itiraz eden birey degil; kendisine gizilen sinirlar icinde hareket eden
bir “makul 6grenci” bulunmaktadir. Kiz cocuklari agisindan ise bu projenin daha 6zel bir
karsiligi vardir. Onlara bicilen toplumsal rol; bagimsiz bir birey ve esit bir yurttas olmaktan
cok, aileye baglilik, itaat, annelik, fedakarlik, mahremiyet ve iktidarin tanimladig1 “ahlak”

Uzerinden kurulmaktadir.

imam hatip okullarinin yayginlastirilmasi uzun siredir “velilerin talebi”, “egitimde
cesitlilik” ve “tercih 6zglurligu” soylemleriyle mesrulastirilmaya calisiliyor. Ancak imam
hatiplerin egitim sistemi icindeki agiruigi artik yalnizca ideolojik bir tartisma degil, sayilar
Uzerinden de takip edilebilecek buyukluktedir. Milli Egitim Bakanliginin verilerine gore
2024-2025 egitim 6gretim yilinda yalnizca Anadolu imam hatip liselerinde 487 bin 263
O0grenci egitim gormektedir. 2012-2013 yiinda imam hatip liselerindeki 6grenci sayis1 278
bin 291°di. Dolayisiyla burada yalnizca bireysel okul tercihlerinden degil, kamu

politikalariyla uzun yillara yayilan bir egitim yoneliminden s6z etmek gerekir.

imam hatiplestirme yalnizca din derslerinin sayisinin artirilmasi anlamina gelmiyor. Ayni
zamanda cocugun bilgiyle, toplumla, otoriteyle, kendi bedeniyle ve karsi cinsle kuracagi
iliskinin belirli bir dini yorum dogrultusunda bicimlendirilmesini ifade ediyor. Egitimin

amaci dunyayl anlamak, sorgulamak ve degistirmek olmaktan cikarilarak mevcut
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toplumsal duzenin degerlerini benimsetmeye indirgeniyor. Bu anlayista 6gretmen,
O0grencinin bilgiye ulasmasini saglayan bir rehber olmaktan ¢ok belirlenmis degerleri
aktaran bir otoriteye; okul ise farkli dustncelerin karsilasabildigi cogulcu bir alan

olmaktan cikarilarak ideolojik bir bicimlendirme merkezine donutsturullyor.

Bu slire¢c ayni zamanda cocuklarin disunce ve inang 6zgurlugu, bilimsel bilgiye ulasma
hakki ve kendi geleceklerini 6zglrce kurma haklariyla dogrudan ilgilidir. Nitekim yeni
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mufredatin merkezine yerlestirilen “erdemli insan”, “milll sahsiyet”, “milli ve manevi
degerlere bagli birey”, “huzurlu aile ve toplum” gibi tanimlar ilk bakista tartismasiz ve
olumlu kavramlarmis gibi sunulmaktadir. Ancak egitimde asil soru, hangi degerlerin
Ogretileceginden once, bu degerlerin kim tarafindan, hangi toplumsal iligkiler icinde ve

hangi siyasal amacla tanimlandigidir.

Ahlak; evrensel insan haklari, esitlik, 6zgurllik, baris, dayanisma ve adalet Uzerinden
degil, belirli bir dini, milli ve aileci anlayis UGzerinden tanimlandiginda egitim 6zgurlestirici
degil, disipline edici bir islev kazanir. Ogrenciden ahlaki bir 6zne olarak kendi kararlarini
olusturmasi degil, 5nceden belirlenmis davranis kaliplarina uymasi beklenir. iktidarin “iyi
O0grencisi” cogu zaman soru soran, haksizliga itiraz eden, esitsizlikleri gorindr kilan
O0grenci degildir. Makul 68renci; devlete, millete, aileye ve otoriteye bagli, kendisine

verilen gorevleri yerine getiren, sinirlarini bilen ve diizeni sorgulamayan 6grencidir.

Bilimsel distncenin, toplumsal esitligin ve ¢cogulculugun mufredatta geri ¢ekilmesine
karsilik vatanseverlik, itaat, aile, maneviyat ve gelenek vurgusunun guclendirilmesi bu
nedenle tesaduf degildir. Mlfredat araciligiyla yalnizca bilgi degil, belirli bir yasam bicimi
de Uretilmektedir. Bu yonelimin en belirgin gorinimlerinden biri de karma egitimin

giderek daha fazla tartismaya acilmasidir.

Karma Egitim ve Cinsiyetlendirilmis Gelecek

Karma egitim, kiz ve erkek cocuklarin yalnizca ayni sinifta bulunmasi degildir. Cocuklarin
birbirlerini esit bireyler olarak tanimasinin, birlikte 6grenmesinin, birlikte Gretmesinin ve
ortak yasam kultlru gelistirmesinin temel araglarindan biridir. Karma egitime yonelik her
tartisma, kadinlarla erkekler arasindaki toplumsal ayrimin daha ¢ocukluk déneminde
yeniden kurulmasi anlamina gelir. Cocuklarin cinsiyetlerine gore ayrilmasi, onlarin farkl
toplumsal roller icin yetistirilmesinin dnunl acgar. Erkek cocuklarina kamusal alan, gug,

otorite ve karar verme; kiz cocuklarina ise 6zel alan, bakim, aile ve itaat rolleri bicilir.
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Kiz cocuklarinin okullasmasini artirma gerekcgesiyle kiz okullarinin savunulmasi da bu
ideolojik yonelimi ortadan kaldirmaz. Devletin gorevi toplumsal Onyargilara uyum
saglamak degil, bu onyargilari ortadan kaldirmaktir. Kiz cocuklarinin egitime erisimi;
onlari erkek cocuklarindan ayirarak degil, yoksullugu, cocuk yasta zorla evlilikleri, bakim
yukudnu, ulasim sorunlarini, tacizi ve aile baskisini ortadan kaldirarak givence altina
alinabilir. Karma egitimin asindirilmasi bu nedenle yalnizca pedagojik bir gerileme degil,
kadinlarin kamusal alandaki varligini sinirlandiran ve cinsiyetler arasi esitsizligi

dogallastiran siyasal bir tercihtir.

Egitim sistemi cocuklara yalnizca ders igerikleri 68retmez. Ayni zamanda kadinlarin ve
erkeklerin toplumdaki yerini, hangi mesleklerin kimlere uygun gorialduginu, aile icinde
kimin hangi gorevi Ustlenecegini ve kimin s6z sahibi olacagini da 6gretir. Ders kitaplarinda
annenin yemek yapan, cocuk bakan, evi duzenleyen; babanin ¢alisan, ydneten ve karar
veren kisi olarak gosterilmesi basit bir gorsel tercih degildir. Bu temsiller, cinsiyete dayall

is bolimunu cocuklarin zihninde dogal ve degismez hale getirir.

Toplumsal cinsiyet esitligi egitiminin hedef alinmasinin temel nedenlerinden biri de
budur. CunkU esitlik egitimi kiz cocuklarinin kendi hayatlari, bedenleri ve gelecekleri
uzerinde s6z sahibi olmasini; erkek cocuklarinin ise uUstlnlik, siddet ve egemenlik
Uzerinden kurulan erkeklik rollerini sorgulamasini saglar. Toplumsal cinsiyet esitligi
kavraminin yerine “fitrat”, “mahremiyet”, “aile degerleri” ve “ahlak” kavramlarinin
gecirilmesiise kadinlarla erkekler arasindaki tarihsel ve toplumsal esitsizlikleri goriinmez
kilar. Boylece esitsizlik bir hak sorunu olmaktan ¢ikarilip yaratilisin veya gelenegin dogal

sonucu gibi sunulur.

Tek Dil, Tek Kimlik ve Anadili

Egitim sisteminin milliyetci niteligi tartisilirken meselenin yalnizca ders kitaplarindaki
vatan, millet veya askerlik anlatilariyla sinirli olmadigi da gorulmelidir. Turkiye’de egitim
sisteminin en temel meselelerinden biri, farkli halklarin ve dillerin egitim alanindaki

varliginin nasil tanimlandigidir.

Bu noktada Kurt cocuklarin deneyimi 6zel bir yerde durmaktadir. Tlrkiye Cumhuriyeti
Anayasasr’nin 42. maddesi bugun hald “Tirkceden baska hicbir dilin” Turkiye
Cumbhuriyeti vatandaslarina ana dilleri olarak okutulamayacagini ve 68retilemeyecegini
duzenlemektedir. Kirtgce’nin Kurmancca ve Zazaca lehcgeleri devlet okullarinda “Yasayan

Diller ve Lehceler” baslig1 altinda se¢cmeli ders olarak yer alabilse de bu durum, cocugun
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kendi ana dilinde egitim gorme hakkiyla ayni sey degildir. Ana dili haftada birka¢ saat
secilebilen bir ders olmakla, matematigin, tarihin, hayat bilgisinin, fen bilimlerinin ve
dinyanin o dil araciligiyla 6g8renilebildigi bir egitim dili olmak arasinda temel bir fark

vardir.

Bir Kirt cocuk acgisindan okul boylece yalnizca bilgi edinilen bir kurum degil, kendi diliyle
kamusal dil arasindaki hiyerarsiyi ilk kez deneyimledigi alanlardan biri haline gelir. Evde
annesiyle, ninesiyle veya cevresiyle konustugu dilin okulun bilgi dili olamamasi, cocuga
hangi dilin kamusal, hangi dilin 6zel; hangi dilin bilgi Greten, hangi dilin yalnizca evicinde

konusulabilen bir dil oldugu konusunda glclu bir mesaj verir.

Bu durum milliyetcgi egitim anlayisinin giindelik yasamdaki en somut karsiliklarindan
biridir. Cunku tekgilik yalnizca “hepimiz ayniyiz” demekle kurulmaz; farkli olanin gérunar
olabilecegi alanlarin sinirlandirilmasiyla da Uretilir. Dilin okulda goriinmezlesmesi ayni
zamanda o dilin tasidigi hafizanin, edebiyatin, cografyanin, anlatilarin ve tarihsel

deneyimlerin de egitim alaninin disinda birakilmasi anlamina gelir.

Bu meselenin toplumsal cinsiyet boyutu ise ayrica dnemlidir. Dilin kusaklar arasinda
aktariminda kadinlarin, 6zellikle annelerin ve blUylUkannelerin 6nemli bir rol Ustlendigi
bircok toplumsal deneyimde gortulmektedir. Kurt kiz cocuklari agisindan okulda yasanan
dilsel dislanma ile kadinlara bicilen toplumsal roller birbirinden bagimsiz degildir. Bir
yandan kendi ana dili kamusal bilgi Uretiminin disina itilirken, diger yandan kiz
cocuklarina aile, bakim, itaat ve mahremiyet eksenli bir gelecek gizildiginde; dilsel, ulusal

ve toplumsal cinsiyete dayali esitsizlikler ayni yasam icerisinde kesisir.

Bu nedenle ana dilinde egitim talebi yalnizca dilsel bir hak degildir. Cocugun kendisini
degersizlestirmeden bilgiyle iliski kurabilmesinin, ailesinden ve toplumsal hafizasindan
kopmadan egitim alabilmesinin, farkli kimliklerin esit kabul edildigi demokratik bir

kamusal alanin olusturulmasinin temel kosullarindan biridir.

“Makul Kadin”in insasi

Bu egitim anlayisi, iktidarin aile politikalarindan bagimsiz degildir. Kadin bu politikalar
icinde bagimsiz bir yurttas olarak degil, ailenin devamuligini saglayan anne ve es olarak
tanimlanmaktadir. Aile ise farkli bireylerin 6zgur ve esit iliskiler kurdugu bir yasam alani
olmaktan ¢ok; erkegin otoritesine, kadinin bakim emegine ve cocuklarin itaatine dayali

hiyerarsik bir yapi olarak ele alinmaktadir.
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Kiz cocuklarina egitim yoluyla verilen mesaj da bu cergevede sekillenmektedir:
Okuyabilirsin, calisabilirsin ve meslek sahibi olabilirsin; ancak butin bunlar aile icindeki

sorumluluklarini, anneligi, fedakarligl ve sana cizilen ahlak sinirlarini asmamalidir.

Bu nedenle iktidarin kadin modeli, kamusal yasamdan tamamen cekilmis bir kadinla
sinirli degildir. Arzu edilen kadin; egitimli ve calisan ama bakim yukinu sorgulamayan,
aile icindeki esitsiz is bolumune itiraz etmeyen, bosanmayi disinmeyen, siddeti goranur
kilmayan ve fedakarligi dogal gorevi sayan kadindir. “Makul kadin”, kendi yasamini
ozgurce kuran kadin degil; aile, din ve millet adina kendisinden vazgecmesi beklenen
kadindir. Egitimin kiz cocuklarina c¢izdigi gelecek de giderek bu kalibin icine
sikistirllmaktadir.

Burada egitim ile kadin politikalari arasindaki iliski daha acik gorulmektedir. Bir kiz
cocuguna kucuk vyaslardan itibaren ailenin korunmasindan, mahremiyetten,
fedakarliktan ve bakim sorumlulugundan oncelikle onun sorumlu oldugu 6gretiliyorsa,
yetiskin oldugunda karsilastigi esitsiz bakim yUku yalnizca aile igerisinde kendiliginden
ortaya cikmis bir durum degildir. Egitimden medyaya, aile politikalarindan dini sdylemlere

kadar genis bir ideolojik alan tarafindan yeniden Uretilmektedir.

Kadinin bedeni tzerindeki denetim de bu iliskinin parcasidir. Kadinlarin nasil giyinecegi,
nasil yasayacagl, kac¢ cocuk doguracagl, evlenip evlenmeyecegi veya bosanip
bosanmayacagina iliskin siyasal ve toplumsal midahaleler, “makul kadin”in sinirlarini
surekli yeniden cizer. Kadinin yasami yalnizca kendisine ait bir alan olmaktan cikarilarak

ailenin, toplumun ve milletin devamuligiyla iligkilendirilir.

Bu nedenle kiz gocuklarinin egitim hakkini yalnizca okula kayit oranlari Uzerinden
tartismak yeterli degildir. Bir kiz cocugunun okula gidebilmesi kadar, orada nasil bir
gelecek tahayyullyle karsilastigl da 6nemlidir. Ona kendi yasamini 6zglirce kurabilecegi
mi, yoksa aile ve toplum adina kendisinden vazgecmesi gereken bir yasam mi

anlatilmaktadir?

Milliyetgilik, Militarizm ve Erkeklik

Egitim sisteminin dinsellestirilmesi, milliyetcilik ve militarizmden de ayri duslinllemez.
Savaslarin, fetihlerin, kahramanlklarin ve askeri basarilarin ylceltilmesi; farkl
kimliklerin, halklarin, inanglarin ve ana dillerinin gorinmezlestirilmesi, cocuklara tekgive

hiyerarsik bir toplum anlayisi kazandirmaktadir.

20



Militarist egitim ayni zamanda belirli bir erkeklik modelini de Uretir. Erkek ¢cocuk gucly,
cesur, savascl ve koruyucu; kiz cocuk ise korunmasi gereken, fedakar ve destekleyici
olarak tanimlanir. Erkek aileyi, milleti ve devleti koruyacak; kadin ise korunacak

degerlerin ve “namusun” tasiyicisi olacaktir.

Boylece milliyetgilik ile patriyarka birbirini tamamlar. “Vatan”in korunmasi erkekligin
gorevi olarak tanimlanirken, kadin bedeni ve kadinlarin yasami korunmasi ve
denetlenmesi gereken bir toplumsal sinir gibi gorullr. Erkege savasci ve koruyucu, kadina
fedakar ve korunmasi gereken rollerin verilmesi, cocuklarin yalnizca cinsiyetlerini degil,

devlet ve toplumla kuracaklari iliskiyi de bigcimlendirir.

Tek dil, tek kimlik, tek inang ve tek yasam bigcimi etrafinda kurulan egitim sistemi, farkli
olani tehdit olarak gosterir. Cogulculuk yerine tekgilik, dayanisma yerine rekabet, baris

yerine gug, 6zgurluk yerine itaat yuceltilir.

Butln bu politikalarin ortak amaci yalnizca bugtinun okulunu degistirmek degildir. Egitim
ayni zamanda gelecegin toplumsal duzenini kurmanin aracidir. Cocuklara kiguk
yaslardan itibaren hangiyasamlarin mesru, hangi dusuncelerin tehlikeli, hangi kimliklerin
merkezde, hangilerinin kenarda ve hangi itirazlarin kabul edilemez oldugu

O0gretilmektedir.

Boyle bir sistemde “makul 68renci”; itaat eden, rekabet eden, otoriteyi sorgulamayan ve
toplumsal esitsizlikleri dogal kabul eden 68rencidir. “Makul kadin” ise bltlin bunlara ek
olarak annelige, aileye, sessizlige ve geleneksel cinsiyet rollerine bagli kalmasi beklenen
kadindir.

Nasil Bir Egitim?

Egitim alanindaki donusim bu nedenle yalnizca ders programlarinin ya da okul tirlerinin
degismesi degildir. Nasil bir toplumda yasayacagimizin, kadinlarin esit yurttas mi yoksa
ailenin hizmetindeki bireyler mi olacaginin, cocuklarin 6zgir bireyler mi yoksa otoriteye

bagli 6zneler mi olarak yetiseceginin micadelesidir.

Bu kusatmaya karsi yalnizca mevcut uygulamalara itiraz etmek yetmez. Nasil bir egitim

istedigimizi de acik bicimde ortaya koymak gerekir.

Savunulmasi gereken egitim; kamusal, parasiz, bilimsel, laik, demokratik, cinsiyet

esitlikgi, cogulcu ve ana dilinde egitimdir. Boyle bir egitim cocuklara ne distineceklerini
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degil, nasil distneceklerini 68retir. Onlari belirli bir inancin, kimligin, cinsiyet rolinin ya

da siyasal gortisun kaliplarina hapsetmez.

Ama demokratik egitim yalnizca farkli bir miifredat hazirlamakla kurulamaz. Ogrencilerin,
o0gretmenlerin, velilerin, kadin orgltlerinin ve yasadiklari toplumun egitim sureclerinde
gercek anlamda s6z ve karar sahibi olmasi gerekir. Okul, merkezi otoritenin yukaridan
belirledigi degerlerin aktarildigl bir kurum olmaktan cikarilip bulundugu toplumla iliski

kurabilen demokratik bir yasam alanina donusmelidir.

Ogrencilerin yalnizca kurallara uyan kisiler degil, okul yasamina iliskin karar stireglerinin
parcasi oldugu o6grenci meclisleri giclendirilmelidir. Ogretmenlerin pedagojik ve
akademik 6zerkligi glivence altina alinmali; egitim politikalari 6gretmenlerin s6z hakkinin
olmadigl merkezi kararlarla belirlenmemelidir. Velilerin ve yerel topluluklarin katilimi,
cocuklarin haklarini sinirlandiran muhafazakar baski mekanizmalarina degil, demokratik

ve esitlikci karar streclerine dayanmalidir.

Ana dilinde egitim bir se¢meli ders meselesine indirgenmemeli; cocuklarin kendi ana
dillerinde bilgi Uretebildigi, 6grenebildigi ve kendilerini ifade edebildigi ¢cok dilli bir
kamusal egitim sistemi kurulmalidir. Kirtce basta olmak Uzere Turkiye’de konusulan
diller, yalnizca folklorik veya kultlrel unsurlar olarak degil, bilgi ve egitim dilleri olarak
kabul edilmelidir.

Toplumsal cinsiyet esitligi ise ayri bir dersin konusu olmanin 6tesine gecirilmelidir. Ders
kitaplarindan 6gretmen egitimine, okul yonetiminden meslek yonlendirmelerine kadar
butln egitim sistemi esitlik perspektifiyle yeniden dlizenlenmelidir. Cocuklara bakim
emeginin kadinlarin dogal gorevi olmadigl, hicbir meslegin kadinlara veya erkeklere ait
olmadigl, erkekligin siddet ve egemenlikle kurulmak zorunda olmadigi ve kiz cocuklarinin

hayatlarinin merkezinde evlilik ve anneligin bulunmasinin zorunlu olmadigi 6g8retilmelidir.

Okullar cocuklarin yalnizca akademik basari igin birbirleriyle rekabet ettigi yerler degil;
dayanismayi, ortak uretimi, farkliliklarla birlikte yasamayi ve demokratik karar almayi
deneyimledigi alanlar haline gelmelidir. Cunkli demokrasi yalnizca yurttaslik bilgisi
dersinde anlatilarak 6g8renilemez. Cocuk demokratik bir okulda yasamadikca, soz
hakkinin, esitligin ve birlikte karar almanin ne anlama geldigini yalnizca kitaplardan

O0grenemez.
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Kiz cocuklarinin gelecegi annelik, evlilik ve itaat Uzerinden kurulamaz. Erkek cocuklarinin
gelecegi de glc, egemenlik ve siddet lzerinden tanimlanamaz. Kurt cocuklarinin, ana
dillerini okul kapisinda birakmalari beklenemez. Farkli inanclardan veya inangsiz

cocuklarin tek bir dini degerler dinyasina uyum gostermeleri zorunlu tutulamaz.

Esitsizligi 68renen cocuklar, esitsizligi yeniden Ureten yetigkinlere donustr. Tekgiligi
ogrenen cocuklar farkliigi tehdit olarak goriir. itaati 6grenen cocuklarin ise adaletsizlige

itiraz etmeleri giderek zorlasir.

Bu nedenle egitimin gorevi iktidara “makul” yurttaslar yetistirmek degil; kendi dili, kimligi,
bedeni ve yasami Uzerinde s6z sahibi olan; 6zglr, esit, sorgulayan, dayanismaci ve

farkliliklarla baris icinde bir arada yasayabilen bireylerin dntnu agcmaktir.

Buglin egitim alaninda yurutllen micadele yalnizca okullarin nasil yonetilecegine, hangi
derslerin okutulacagina veya hangi miufredatin uygulanacagina iliskin degildir. Ayni
zamanda kadinlarin kendi yasamlari Gzerinde s6z sahibi olup olmayacaginin, cocuklarin
farkliliklariyla birlikte var olup olamayacaginin, toplumun tekgilik ve itaat tGzerinden mi

yoksa ozgurluk, esitlik ve cogulculuk Gzerinden mi kurulacaginin micadelesidir.

Bu nedenle demokratik, esitlikci ve ana dilinde egitim talebi yalnizca egitim politikalarina
iliskin bir talep degildir. Kadinlarin, cocuklarin, farkli halklarin ve biatiin toplumun nasil bir

gelecekte yasayacagina iliskin kurucu bir mucadeledir.
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Egitim Emekgileri Gelecegi ve Haklarini Savunuyor

Simge Yardim-9 Agustos 2026
: ) \L“
\

Ozel sektorde calisan egitim emekgilerine “Diisiik licrete razi olun”, miilakat
magdurlarina “Sinav basariniz yetmez”, KHK’li egitim emekgilerine ise “Keyfi bir
bicimde mesleginizden c¢ikarilabilirsiniz” denilmektedir. Egitim emekcileri bu
dayatmalarin tamamina karsi cikmaktadir

Siyasal iktidarin toplumu baski, yoksulluk ve glivencesizlik Gizerinden yonetmeye calistigi;
buna karsilik emekcilerin, kadinlarin, genclerin, halklarin ve ezilenlerin itirazlarinin
giderek daha gorunur héale geldigi bir donemden geciyoruz. Hayat pahaliligi buyuyor,
Ucretler eriyor, kamusal hizmetler piyasaya aciliyor; hukukun ve demokratik kurumlarin
alani her gecen giin daha da daraltiliyor. iktidar, toplumun genis kesimlerini etkileyen
sorunlara ¢6zum Uretmek yerine itiraz edenleri susturmayi, meydanlari yasaklamayi ve

hak arayanlarin karsisina polis barikatlari ¢cikarmayi tercih ediyor.

Ancak baski arttikgca toplumun farkli kesimlerinde biriken 6fke de biiytyor. isciler diisiik
Ucretlere, kadinlar siddete ve esitsizlige, gencler geleceksizlige, 68renciler ise haklarini
yok sayan egitim politikalarina karsi seslerini ylukseltiyor. Emekliler insanca yasamaya
yetecek bir gelir, kamu emekgileri guvenceli calisma, atamasi yapilmayan egitim
emekcileri ise mesleklerini yapabilme hakki icin mucadele ediyor. Turkiye’nin dort bir
yaninda gelisen bu itirazlar birbirinden bagimsiz degildir. Hepsinin temelinde emegi
degersizlestiren, toplumu yoksullastiran ve en temel demokratik haklari tehdit olarak

goren bir yonetim anlayisi bulunmaktadir.

24


https://jindergi.com/wp-content/uploads/2026/08/4JAcY5oPhz5Q8xZLdezSGUaK5IDEB8lQWZ_4iYTxpN3uqk9-CFiuNN-Zn0G-ojuoRNGyMi_WILldEFMXLfaV7fv2Bk25gTvSaptkuglVGmnX-oO16F4QV3cYmZRBOuYSM5rbf1ZJ55dFIxsZKcMjcCN07kevAqi7ttCTn2NFgXQ.jpg

Egitim emekgilerinin son donemde ylkselen mucadelesi de bu genel tablonun disinda
degildir. Bir yanda yillarca egitim almasina ve sinavlarda basarili olmasina ragmen siyasi
ve idari takdire dayali mulakat sistemi nedeniyle atamasi yapilmayan egitim emekgileri,
diger yanda 6zel okul ve kurslarda asgari ucret duzeyindeki Ucretlerle, uzun calisma
saatleriyle ve is guvencesinden yoksun bicimde calistirilan egitim emekgcileri
bulunmaktadir. Bir baska tarafta ise haksiz ve hukuksuz bicimde kamu gorevinden
uzaklastirilan; 6grencilerinden, mesleklerinden ve ekonomik glivencelerinden koparilan

KHK’li egitim emekcileri adalet talebini stirdirmektedir.

Egitim emekgilerinin uzun slredir yasadigi ekonomik, sosyal ve mesleki sorunlar, son
dénemde farkli miicadele bicimleriyle yeniden kamuoyunun giindemine tasindi. Ozel
o0gretim kurumlarinda calisan egitim emekgilerinin taban Ucret ve glivenceli calisma
talebiyle gerceklestirdigi eylemler, milakat magduru egitim emekcilerinin atama
mucadelesi ve KHK’lerle ihra¢c edilen kamu emekgilerinin gorevlerine déonmek icin
surdurdigul direnis, emegin icinde bulundugu durumu gortnur kildi. Bu mucadeleler ayni
zamanda emegin 6zglrlesmesi, adalet ve demokratik yasam taleplerinin hakliligini da
ortaya koydu. Mlcadelelere yonelen polis mudahaleleri ise iktidarin emekgilerin hak ve

adalet taleplerine nasil yaklastigini bir kez daha gosterdi.

Bu kesimlerin yasadiklari ilk bakista farkli sorunlar gibi gérinse de ayni politikanin
sonuglaridir. Mullakat sistemi liyakatin yerine sadakati, 6zel 6gretim kurumlarindaki
somurld kamusal egitimin yerine piyasayl, KHK rejimi ise hukukun yerine idari keyfiligi
koymaktadir. Bltun bu uygulamalarin ortak hedefi, egitim emekgilerini gluvencesiz,

itaatkar ve orgltslz hale getirmektir.

Ankara’da aclik grevine baslayan egitim emekgileriyle KHK’li egitim emekgilerinin Adalet
Nobeti arasinda guclu bir bag vardir. Birinde mulakatla, digerinde kararnameyle; birinde
patronlarin keyfi sozlesmeleriyle, digerinde iktidarin idari kararlariyla egitim emekgilerinin
yasamlari belirlenmektedir. Her iki durumda da hukuk, liyakat ve emek hakki yerine
keyfilik egemen kilinmaktadir. Ozel sektdrde calisan egitim emekgilerine “Duisiik ticrete
raziolun”, mulakat magdurlarina “Sinav basarinizyetmez”, KHK’li egitim emekgilerine ise
“Keyfi bir bicimde mesleginizden cikarilabilirsiniz” denilmektedir. Egitim emekgcileri bu

dayatmalarin tamamina karsi cikmaktadir.

Egitim emekgilerinin yUkselttigi mulcadele esitlik, ozgurlik, demokrasi ve hak

muicadelesidir. Ozel sektdrde calisan egitim emekgileri; taban licret hakkinin yasal
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glvenceye alinmasi, sigorta primlerinin gercek ucret Uzerinden yatirilmasi, belirli sureli
ve glvencesiz sdzlesmelerin sona erdirilmesi ve demokratik bir ¢calisma yasaminin
kurulmasi icin micadele ediyor. Milakat magduru egitim emekcileri ise yazili sinavlarda
elde ettikleri basarilarin sézlu sinavlarla ortadan kaldirilmasina itiraz ederek haklarinin

teslim edilmesini talep ediyor.

KHK’li egitim emekgilerinin mucadelesi ise Turkiye’nin yakin tarihindeki en agir
hukuksuzluklardan biriyle ylizlesme mucadelesidir. Olaganustu hal doneminde cikarilan
kararnamelerle on binlerce egitim emekgisi kamu goérevinden cikarildi. ihrag edilenler
yalnizca iglerini degil; sosyal glivencelerini, mesleklerini yapma haklarini ve toplumsal
yasam icindeki yerlerini de kaybetme riskiyle karsi karsiya birakildi. Hukuki streclerin
uzatilmasi ve etkili bir basvuru yolunun olusturulmamasi, ihraclari sureklilesen bir

cezalandirma héline getirdi.

KHK rejimi ayni zamanda kamu emekgilerine yonelik kapsaml bir gozdagi politikasina
dénusti. iktidarin egitim, baris, emek, kadin haklari ya da ana dilinde egitim politikalarina
itiraz eden sendikali kamu emekgilerine “Isinizi ve geleceginizi kaybedebilirsiniz” mesaji
verildi. Boylece kamu hizmetinin temel ilkelerinden biri olmasi gereken is guvencesi,
siyasal sadakate baglanmak istendi. KHK’li egitim emekgilerinin yillardir meydanlarda
sUrdldrdigl mucadele, bu nedenle salt ise donus talebi degildir. Bu mucadele; hukukun,
sendikal haklarin ve toplumsal hafizanin korunmasi miicadelesidir. “isimizi geri istiyoruz”

sozl, ayni zamanda “Keyfi bicimde cezalandirilmayi kabul etmiyoruz” demektir.

Kadin egitim emekgileri bakimindan ise bu politikalarin sonuclari daha da agirdir. Egitim
alaninda kadinlarin sayisal agirligina ragmen yonetim kademelerinde erkek egemenligi
sirmekte; kadin egitim emekegileri dlsuk Ucret, glivencesizlik, mobbing ve bakim yukuyle
ayni anda mucadele etmek zorunda kalmaktadir. Kadin emegi hem okulda hem evde

gorinmez kilinmaktadir.

Ozel 6gretim kurumlarinda ¢alisan kadin egitim emekgileri; evlilik, hamilelik ya da annelik
gerekcesiyle isten cikarilma, sozlesmelerinin yenilenmemesi veya idari baskiyla karsi
karsiya kalmaktadir. KHK ile ihrac edilen kadin egitim emekgileri ise ekonomik
glvencelerini kaybetmenin yaninda aile ve toplum baskisiyla da karsi karsiya
kalmaktadir. Kadinlarin ekonomik bagimsizugini zayiflatan her uygulama, onlar erkek

siddetine ve esitsiz iligkilere karsi daha savunmasiz hale getirmektedir.
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Bu nedenle egitim emekgilerinin micadelesi ayni zamanda bir kadin mucadelesidir.
Taban Ucret talebi kadinlarin ekonomik bagimsizligiyla, is gliivencesi toplumsal yasama
esit katilimla, sendikal drgutlenme ise kadinlarin is yerinde s6z ve karar sahibi olmasiyla
dogrudan baglantiidir. Kadin micadelesinin yillardir ortaya koydugu gibi siddet yalnizca
fiziksel saldiri degildir. Yoksulluk, issizlik, glvencesizlik, ayrimcilik ve orglutlenme
hakkinin engellenmesi de siddetin bicimleridir. Egitim emekgilerinin gazla, darpla ve

gozaltiyla karsilasmasi, bu yapisal siddetin sokaktaki devamidir.

Burada asil sorulmasi gereken sudur: Bir ulkenin egitim emekgileri, haklarini
anlatabilmek icin neden aclik grevine baslamak zorunda kaliyor? Neden Meclis’e
yurumek isteyen egitim emekgilerinin karsisina gevik kuvvet cikiyor? Neden vyillardir
gorevlerine donmeyi bekleyen KHK’li egitim emekgilerinin Adalet Nobeti polis zoruyla

engellenmeye calisiliyor?

Bu sorularin yaniti, iktidarin egitim ve toplum anlayisinda saklidir. Dlistinen, sorgulayan,
orgltlenen ve itiraz eden egitim emekgisi istenmemektedir. Egitim emekgisinin yalnizca
kendisine verilen mufredati uygulayan, ydneticilerin talimatlarina uyan ve calisma
kosullarini sorgulamayan bir gorevliye donutsturulmesi hedeflenmektedir. Clnku elestirel
dislinen egitim emekgisi, 6grencilerinin de soru sormasini saglar. Orgitli egitim
emekgisi is yerindeki keyfilige karsi cikar. Guvenceli egitim emekgisi siyasi baskiya boyun
egmez. Kendi hakkini savunan egitim emekgisi; 6grencilerin, kadinlarin, iscilerin,

halklarin ve toplumun butun ezilen kesimlerinin haklarini da savunur.

Bu nedenle egitim emekgilerine yonelik saldiri sadece bir meslek grubuna yonelik
degildir. Egitim emekcilerinin slrekli isini kaybetme korkusu yasadigl, gecinebilmek icin
ek is yaptigl, siyasi gorusu ya da sendikal faaliyeti nedeniyle ihrac edildigi bir diizende
nitelikli egitimden so6z edilemez. Egitim emekgisinin glvencesi, 6grencinin de

glvencesidir. Egitim emekgcisinin 6zgurligu, toplumun oézgurligudur.

Dolayisiyla 6zel sektorde calisan egitim emekgilerinin taban Ucret micadelesi, mulakat
magdurlarinin adalet talebi, atamasi yapilmayan egitim emekgilerinin istihdam hakki,
KHK’li egitim emekgilerinin gorevlerine donme mucadelesi ve kamuda calisan egitim
emekgilerinin nitelikli egitim hakki ile demokratik calisma yasami talebi ayni butlinin
parcalaridir. Bu ortak mucadele; egitim emekgilerinin emegini degersizlestirenlere karsi
emegin 6zglrlesmesinin, siyasi sadakati liyakatin 6nline gecirenlere karsi esitligin, egitim

hakkini yok sayanlara karsi esit, 6zgur ve demokratik egitimin savunulmasidir.
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Buglin egitim emekgilerinin ylkselttigi ses, gelecegi belirsizlestirilen gencglerin, emegi
ucuzlatilan kadinlarin, hukuksuz bicimde islerinden edilen kamu emekgilerinin,
yoksullukla miicadele eden ailelerin ve nitelikli egitim hakki ellerinden alinan cocuklarin
sesidir. Biliyoruz ki demokratik toplumun insasi her alanda demokratiklesme ile mimkun
olacaktir. Bu nedenle KHK’li kamu emekgileri icin adaletin saglanmasi, demokratik bir
calisma yasaminin olusturulmasi, emegin 6zglrlesmesi, esit, 6zglr ve demokratik egitim

hakki icin egitim emekcileri gelecegi savunmaya devam ediyor.
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