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Sosyalist Bir Sistemin Yolu Kadin Ozgiirliigiinden Geger

Sebahat Tuncel-17 Mayis 2026

Demokratik ya da toplumcu sosyalist sistemin gelisebilmesinin de ancak dogru ve
biitiinliiklii bir sistem analizinden gectiginin altini cizmektedir. Sayin Ocalan’in
bildirgede yer verdigi, “Gelistirdigimiz demokratik modernitenin ti¢lii sac ayagi olan
kadin ozgiirliigii, ekolojik ve antikapitalist demokratik sosyalist toplum insa edildigi
oranda sosyalist cikistan bahsedilebilir.” belirlemesi 6nemlidir. Oyleyse bu
sistemden cikisin ve sosyalist bir sistemin yolu kadin 6zgiirliigiinden gecer. Burada
onemli soru sudur: Peki, bu nasil miimkiin olacak?

Baris ve Demokratik Toplum Cagrisi Uzerinden 1 yil 3 ay gecti. Bu slre icerisinde daha ¢ok
silahli mucadelenin sonlandirilmasi ve bunun icin yapilmasi gerekenler, devletin adim
atip atmayacagi, slrecin nereye evrilecegi konusuldu. Bu konular gtincel ve onemli
olmakla birlikte, yeni slrecin karakteri ve kadinlarin, halklarin ve inanglarin 6zgurligu
konusunda neler vadettigi; erkek egemen kapitalist sistemden cikis ve toplumcu
sosyalist bir yasamin nasil orlilecegi, bunun imkanlari, yol ve yontemleri ne yazik ki cok
fazla tartisilmadi. Bu acgidan gecen sure, baris, esitlik ve 6zgurllk talep eden halklar,
ezilenler, emekcgiler ve sosyalistler acisindan nefes aldirici bir slirec olsa da yeni
mucadelenin yol ve yontemlerinin gelistirilmesi, sosyalist bir sistemin gelistirilmesi icin

gerekli siyasi, orgutsel ve eylemsel pratikler ne yazik ki yetersiz kaldi.

27 Subat 2025 Baris ve Demokratik Toplum Cagrisi, sadece silahli micadelenin
sonlandirilmasi degil, bundan sonraki miicadelenin hangi yol ve yontemle yUrutilecegini
ve yeni bir yasamin nasil insa edilecegine dair de bir yol haritasi sunmasi acgisindan bir
cagridan daha fazla anlam icermektedir. Sayin Ocalan o nedenle, “Bu yeni dénemin
program cercevesidir.” dedi. Baris ve Demokratik Toplum Manifestosu’yla da bu
cercevenin nasil somutlastirilacagini, pratiklestirilecegini ifade etti. Bugune kadar

manifestoyu ve yeni donemi anlamak icin onemli ¢calismalar, kadin, genclik ve halk
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bulusmalari yapildi. Buginden sonra yapilmasi gereken, Baris ve Demokratik Toplum
Sureci’nin halklarin, inanclarin ve kadinlarin hayatlarinda neleri degistirecegini ve bundan
sonraki mucadelenin yol ve yontemlerinin nasil olacagini tartismak, bunu pratik politika
haline getirmek, toplumsal ve siyasal sorunlara ¢6zim Uuretmektir. Bu programi
pratiklestirmek; Kirt sorununun demokratik ve bariscil cozimunu, esitligi, 6zgurligy,
demokrasiyi, adaleti ve bariscil bir yagsami 6rmek, orgltlemek ve geregini yapmak,

demokratik siyaset alaninin sorumlulugundadir.

Kadinlar olarak yillardir yurtttigumuz esitlik ve o6zgurlik mucadelesinin birikimi ve
deneyimlerini simdi bu yeni sistemin insasi icin zaman kaybetmeden seferber etme
sorumlulugu ile karsi karsiyayiz. Sayin Ocalan, Demokratik-Ekolojik-Kadin Ozgurlikei
paradigma, yani toplumcu sosyalizmin insasinda kadinlara merkezi bir rol bicmistir. 8
Mart vesilesiyle gonderdigi kadin bildirgesinde, bu merkezi rolli ve paradigmanin hayat
bulmasinda kadin 6zgurliginin olmazsa olmaz bir ilke oldugunu cok net bir sekilde

goruyoruz.

Temel ilke sudur: Kadin 6zgurlugl, tim toplumsal sorunlarin ¢ozumuntn temelidir.
Demokratik toplumun ve sosyalizmin insasi, kadin ile kurulan esit, 6zgur ve demokratik
iliskiye dayanir. Bildirgenin girisinde su ifadeler yer almaktadir: “Gerek 27 Subat 2025
Baris ve Demokratik Toplum Cagrisi, gerekse de Baris ve Demokratik Toplum
Manifestosu, kadin 6zgurligunu sosyalizmin temel konusu olarak isledigi gibi, glincel
¢6zUmini de bitiin toplumsal sorunlarin ¢éziiminiin zemini haline getirmistir. Ozgiir
kadin sorunu, ginumuzun en can alici sorunudur. Demokratik topluma ulasmanin,
sosyalist olmanin temel kosulu, kadin ile kurulan demokratik, esit ve 6zgur iliskidir. Gerek
demokratik modernite paradigmasi ve gerekse de Jineolojiile gelistirdigimiz kavramsal ve
kuramsal cerceve temelinde bu konuda onemli bir baslangic yapilmistir. Ancak bunun
pratik politikasi, yani insasi, temel sorumluluk ve gorev olarak 6niumuzde durmaktadir.”
Bu degerlendirme, yeni donem stratejisi ve siyasetinin merkezinde kadin 6zgurlugu
temelinde yeni bir toplumsal dlzenin insa edilmesini ve bu insanin kadinlar tarafindan,

komunal temelde gercgeklestirilebilecegini cok net olarak ifade etmektedir.

Bu baglamda 8 Mart Bildirgesi’nde ifade edilen temel amaclar; kadinin toplumsal,
ekonomik, siyasal ve kultlrel alanlarda tam oOzgurligini saglamak, erkek egemen
kapitalist sistemin yarattigl esitsizlikleri ve sorunsalliklari ortadan kaldirmak, demokratik,
ekolojik, kadin 6zgurlukcl ve antikapitalist bir toplum olusturmaktir. Bu amaclara

ulasmanin yolu da kadin 6nculigliinde demokratik, komunal ve sosyalist bir yagsami insa



etmektir. 8 Mart Bildirgesi’nde, “Kadinlar acisindan tarih, simdi ve gelecek iliskiselliginin
dogru kurulmasinin” 6zgurliige giden yolda 6nemli bir baslangic noktasi olduguna dikkat
cekilmektedir. Kadinlarin toplumsal yasamdaki oncullik rold, insanligin gelisimindeki
seyri ve erkek egemenliginin nasil gelistigi; kadinin toplumsal, ekonomik ve yonetim
alanlarinin disina itilerek nasil kolelestirildigi anlasilmadan c¢ikis yapmanin mumkin
olmayacagi, yasadigimiz tarihsel toplumsal deneyimlerden de aciga cikmistir. Kadini
metalastirarak soOmurunin merkezine yerlestiren kapitalist sistemi asma konusunda,
“reel sosyalist teoride toplumsal sorunlarin dogru konulmayisi, anacil toplumun dogru
formule edilmemesi, gelisen devletci uygarlgin da dogru ¢ozimlenmemesine yol
acmistir.” Karl Marx’in “meta ¢6zumlemesi” kadini merkezine alarak yapilsaydi, belki de
bugiin sistem krizini asma konusunda daha ileri bir konumda olunabilirdi. Sayin Ocalan
yaptigl degerlendirmede, Marx’in kapitalizmm ¢oézimlemesini meta ve arti deger Uzerine
insa ettigini, bunun sinirli bir kapitalizm tahliline kapi araladigini, kadini merkezine alan
bir tahlilin bunu tamamlayacagini ifade ederek, “Kapitalizsmde metalarin kralicesi
kadindir.” diyerek kadinin mulklestirilmesine ve kolelestirilmesine dikkat cekmektedir.
Demokratik ya da toplumcu sosyalist sistemin gelisebilmesinin de ancak dogru ve
bitiinlikli bir sistem analizinden gectiginin altini cizmektedir. Sayin Ocalan’in bildirgede
yerverdigi, “Gelistirdigimiz demokratik modernitenin G¢llu sac ayagi olan kadin 6zgurligu,
ekolojik ve antikapitalist demokratik sosyalist toplum insa edildigi oranda sosyalist
cikistan bahsedilebilir.” belirlemesi énemlidir. Oyleyse bu sistemden ¢ikisin ve sosyalist
bir sistemin yolu kadin 6zglrligliinden gecer. Burada énemli soru sudur: Peki, bu nasil

mumkun olacak?

8 Mart Bildirgesi ayni zamanda sosyalizmin hangi temeller lGizerinde gelisecegi ve bunun
nasil insa edilecegine dair bir program da sunmaktadir. Bu programin temel stratejisi,
kadin 6zgurlugunldn tim politikalarin merkezinde yer almasidir. Kadina yonelik her trlu
ayrimcilik, siddet, emek ve beden somduristne karsi mucadele ederek kadin-erkek
esitligini ve kadinlarin o6zgurlugunlu oOnceleyen bir mucadele esas alinmadan ne
sistemden cikis ne de yeni bir sistemi insa etmek mumkulndur. Bildirgede de belirtildigi
gibi, “Eger simdiye kadarki 6zgurlik sorunlari yarim kalmis, basarisizliga ugramissa;
bireysel oOzgurliklerden ulusal o6zgurlige kadar halen en temel konular tartisma
konusuysa, bunun temel nedeni kadina dayali 6zgurliksel cikislarin, kadina dayall
toplumsal 6zgurlik zemininin esas alinmamasindandir.” Bu nedenle kadin 6zgurligunu
merkezine almayan hicbir programin ve ¢alismanin basari sansi yoktur. Sayin Ocalan,

gy

yasanan bu kriz ve sorunsalligl “Jineoloji” ile agsmak istediginin altini gizerek dogru bir

baslangic yapildigini, bir kadin kurtulus ideolojisi olarak Jineoloji’nin akademik diinyada



ve basinda yogun bicimde tartisildigini ve gelistirildigini, bu teorik gelismenin
pratiklesmesinin 6nemli oldugunu vurgulamaktadir. Bu teorinin pratiklesme zemininin de
komlUn oldugunu ifade etmektedir. Yasamin her alaninda kadinlarin, genclerin ve
toplumun sorunlarina ¢o6zum gelistirecek 6z orgutliluk ile katiimci, demokratik
komdunlerin insasinda kadin ozglrliglu temel bir ilke olarak yasam buldugunda,

sosyalistler icin de 6zgurluke¢u bir sistemden bahsetmek mumkuin olacaktir.

Sonug itibariyla Baris ve Demokratik Toplum Cagrisi, 6zgurlige cagridir. Simdi bize
dusen, bu cagriya kulak vermek ve gerekeni yapmaktir. Yeni manifesto, merkezine kadin
ozgurligini almis ve tim siyasal, toplumsal ve ekonomik mucadelenin merkezine
oturtmustur. Manifestoda kadin, “artik metalarin kraligesi degil, 6zgurligin tanricasi”
olarak tanimlanmistir. Erkek egemen kapitalist sistemin binlerce yildir kadinlardan caldigi
ozgurluk atesiyeniden kadinlarin eline verilmistir. Simdi kadin hareketine dlisen gorev, bu
ozgurlik atesiyle kadina dayatilan tim kolelik zincirlerinden baglarini kopararak
ozgurligin yolunu aydinlatmak ve kadin 6zgurlligunu merkezine alan sosyalist bir sistemi

insa etmektir. Hepimize kolay gelsin.



Sosyalist Deneyimlerde Kadin Ozgurliigii

itknur Birol-17 Mayis 2026

Ekim Devrimi sonrasinda Sovyetler Birligi’nde kadinlar acisindan tarihte ilk kez
kapsamli haklar tanindi. Kadinlarla erkekler arasinda yasal esitlik saglandi,
bosanma kolaylastirildi, kiirtaj hakki yasallastirildi ve kadinlarin siyasal yasama
katilimi tesvik edildi. O yillarda diinyanin bircok lilkesinde kadinlarin secme ve
secilme hakki bile bulunmazken, Sovyetler Birligi’nde kadinlarin liretime, egitime ve
yonetime katilmasi devlet politikasi haline getirildi

Kadinlarin 6zgurlik mucadelesi, insanlik tarihinin en uzun ve en kokli mucadelelerinden
biridir. Bu mucadele yalnizca kadinlarin erkeklerle esit haklara sahip olmasi talebiyle
sinirli degildir; ayni zamanda toplumun nasil orgitlendigi, emegin nasil paylasildigl,
iktidarin kimler tarafindan kullanildigi ve glindelik yasamin hangi iliskiler tzerinden
kuruldugu sorularini da icerir. Bu nedenle kadin sorunu, yalnizca “kadinlara ait” bir
mesele degil; toplumsal dlzenin butlinunu ilgilendiren tarihsel ve siyasal bir sorundur.
Sosyalist hareketler de kadin meselesini tam bu noktadan ele almis, kadinlarin
ezilmisligini sinifli toplumlarin ortaya cikisiyla birlikte degerlendirmistir. Ancak sosyalist
deneyimler, kadin 6zgurlugu konusunda hem buyuk ilerlemeler yaratmis hem de 6nemli

sinirlarla karsilasmistir.

Karl Marx ve Friedrich Engels, kadinlarin tarihsel olarak ikinci plana itilmesini 6zel
miulkiyetin gelisimiyle iliskilendirir. Ozellikle Engels’in aile lizerine yaptigi ¢céziimleme,
kadinlarin ev icine kapatilmasinin dogal degil, tarihsel bir slre¢c oldugunu ortaya
koymustur. Kadinin evici emekle sinirlandirilmasi, toplumsal Uretimden dislanmasina ve

ekonomik bagimuligin derinlesmesine neden olmustur. Boylece aile yalnizca duygusal bir
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birlik degil, ayni zamanda erkek egemenliginin yeniden uretildigi bir kurum haline
gelmistir. Bu yaklagim, kadin 6zgurlugunin yalnizca hukuki reformlarla degil, toplumsal

yapinin donusimuyle mumkun olabilecegi fikrini gliclendirmistir.

Bununla birlikte sosyalist hareket icinde kadin sorunu, cogu zaman sinif miicadelesinin
“ikincil” basliklarindan biri olarak goruldu. Kadinlarin yasadigl 6zgul sorunlarin devrim
sonrasinda kendiliginden c¢o6zllecegi duslncesi uzun sure etkili oldu. Oysa tarihsel
deneyimler bunun yeterli olmadigini gosterdi. Clnku erkek egemenligi yalnizca ekonomik
iliskilerden ibaret degildi; kaltlrun, siyasetin, egitimin ve gindelik yagsamin icine islemis

cok katmanli bir sistemdir.

Rosa Luxemburg, bu konuda dénemin birgcok sosyalistinden ayrilan dnemli bir yaklasim
gelistirdi. Luxemburg icin kadinlarin 6zgurlugu gelecege ertelenecek bir mesele degildi.
Kadinlarin siyasal yasamin aktif 6znesi haline gelmesi, devrimci mucadelenin ayrilmaz bir
parcasiydl. O, ozgurlugun yalnizca devlet iktidarinin ele gecirilmesiyle degil, halkin
dogrudan katiimiyla mumkin olacagini savunuyordu. Bu nedenle burokratiklesmeye
karsi guclu elestiriler gelistirdi. Luxemburg’un dusutncesi, kadinlarin yalnizca
“destekleyici” bir gug degil, toplumsal donusimun kurucu 6znesi olmasi gerektigini

vurguluyordu.

Kadin sorununu sosyalist hareket icinde en kapsaml bicimde tartisan isimlerden biri ise
Aleksandra Kollontay oldu. Kollontay’a gore kadinlarin yalnizca calisma yasamina
katilmasi gercek 6zglrlik anlamina gelmiyordu. Cunku kadinlar Ucretli emek surecine
dahil olsalar bile ev icindeki gérinmeyen emegi tasimaya devam ediyordu. Yemek
yapmak, cocuk blylutmek, yasli bakimiyla ilgilenmek ve ev iglerini stirdirmek hala blylk
olcude kadinlarin sorumlulugundaydi. Bu nedenle kadinlarin Uretime katilmasi tek basina

esitlik yaratmiyor; yalnizca yuklerinin artmasina neden olabiliyordu.

Kollontay’in en 6nemli katkilarindan biri, gindelik yasami siyasal bir mesele olarak ele
almasiydi. Ona gore devrim yalnizca fabrikalarin kamulastirilmasi degildi; insanlarin
birbirleriyle kurdugu iliskilerin de dontismesi gerekiyordu. Geleneksel aile yapisi kadinlari
ekonomik ve duygusal bagimllik icine hapsediyordu. Bu nedenle kresler, ortak
yemekhaneler, kamusal bakim merkezleri ve kolektif yasam alanlari kadin 6zgurligtnun
temel araclariydi. Kollontay’in fikirleri donemi acisindan oldukca radikaldi; clinkl o

yalnizca ekonomik diizeni degil, aski, aileyi ve giindelik hayati da tartismaya acgiyordu.



Ekim Devrimi sonrasinda Sovyetler Birligi’nde kadinlar agisindan tarihte ilk kez kapsamli
haklar tanindi. Kadinlarla erkekler arasinda yasal esitlik saglandi, bosanma
kolaylastinildi, kurtaj hakki yasallastirildi ve kadinlarin siyasal yasama katiimi tesvik
edildi. O yillarda dunyanin bircok ulkesinde kadinlarin se¢cme ve secilme hakki bile
bulunmazken, Sovyetler Birligi’nde kadinlarin Uretime, egitime ve yonetime katilmasi

devlet politikasi haline getirildi.

Ozellikle Jenotdel araciligiyla kadinlarin kamusal yasama katilimi igin biyiik kampanyalar
yuruatuldd. Milyonlarca kadin okuma yazma 68rendi, saglik hizmetlerine erisim sagladi ve
calisma yasamina katildi. Carlik Rusyasi gibi son derece muhafazakar bir toplum
dusundldigunde, bu donusim tarihsel bir kirilmaydi. Kadinlarin egitim almasi,
muhendislikten saglik sektoriine kadar birgok alanda calismasi ve siyasal gorevler
Ustlenmesiyalnizca Sovyet toplumu acisindan degil, dinya tarihi agisindan da 6nemli bir

deneyim yaratti.

Bu slrecte Nadejda Krupskaya’nin egitim alanindaki calismalari da dikkat cekiciydi.
Krupskaya, kadinlarin 6zgurlesmesinin yalnizca ekonomik degil, kilttrel bir donusim
gerektirdigini savunuyordu. Okuma yazma kampanyalari, halk egitim calismalari ve
cocuklarin kolektif egitimine yonelik projeler, yeni bir toplum yaratma hedefinin parcalari

olarak gorullyordu.

Ancak butln bu ilerlemelere ragmen kadinlarin yasadigl esitsizlikler tamamen ortadan
kalkmadi. Hukuki esitlik ile toplumsal esitlik arasinda 6nemli farklar oldugu kisa slirede
ortaya ciktl. Kadinlar fabrikalarda calisiyor, uretime katiliyor ve kamusal yasamda yer
aliyordu; fakat ev ici sorumluluklarin blyuk bolimua hala onlarin omuzlarinda kaliyordu.
Boylece kadinlar “cifte yuk” altinda yasamaya basladi. Bir yandan uzun calisma saatleri
icinde Uretimde yer aliyor, diger yandan eve donduklerinde bakim emegini strdtirmek

zorunda kaliyorlardi.

Bu durum, ataerkilligin yalnizca ekonomik sistemin degismesiyle ortadan kalkmadigini
gosterdi. Erkek egemen kultur, gindelik aliskanliklar, aile iliskileri ve siyasal orgitlenme
bicimleriicinde yasamaya devam ediyordu. Bircok erkek teorik olarak esitligi savunsa bile
gundelik yasamda geleneksel roller strtyordu. Kadinlarin 6zgurliigl konusunda yasanan
en buyuk agcmazlardan biri de buydu: Devrim yasalari degistirmisti, fakat toplumsal

zihniyet ayni hizla dénismemisti.



1920’lerin sonlarindan itibaren Sovyetler Birligi’nde yasanan burokratiklesme sureci
kadin politikalarini da etkiledi. Devrimin ilk yillarindaki 6zgurlikcu atmosfer, yerini daha
merkeziyetci ve muhafazakar bir anlayisa birakti. Aile yeniden devletin temel kurumu
olarak yuceltilmeye baslandi. Annelik kutsallastirildi ve kadinlardan toplumsal tretimin
yani sira nufus politikalarinin tastyicisi olmalarn beklendi. Kurtajin yasaklanmasi ve
bosanmanin zorlastirilmasi gibi uygulamalar, kadinlarin kazanilmis haklarinda énemli

gerilemelere yol acti.

Jenotdel’in kapatilmasi da bu dontsimuin sembollerinden biri oldu. Kadinlarin bagimsiz
orgutlenme alanlarinin tasfiye edilmesi, kadin sorununun yeniden genel devlet
politikalarinin goélgesine itilmesine neden oldu. Bdylece kadinlarin kendi taleplerini

bagimsiz bicimde ifade edebilecegi alanlar daralmaya basladi.

Bu deneyimler onemli bir gercegi ortaya koydu: Kadin 6zgurligu yalnizca devlet eliyle
verilen haklara dayaniyorsa, siyasal donusumlerle birlikte geri alinabilir hale gelir. Gergek
ozglurlesme ancak kadinlarin asagidan orgutlli glcuyle, demokratik katiimla ve
toplumsal donustimun surekli hale gelmesiyle mumkin olabilir. Bu nedenle

Luxemburg’un demokrasi ve katilim vurgusu bugiin hala gtuincelligini korumaktadir.

Sosyalist deneyimlerin kadinlar acgisindan yarattigl tarihsel ilerlemeleri kiigimsemek
mumkun degildir. Egitim hakki, calisma yasamina katiim, kamusal saglik hizmetleri,
siyasal temsil ve hukuki esitlik gibi alanlarda ortaya ¢ikan kazanimlar, kapitalist Glkelerin
blyik béliimiinden ¢ok daha ileri uygulamalardi. Ozellikle kadin emeginin goriniir hale

gelmesi ve kamusal yasamin parcasi olmasi tarihsel bir dontusum yaratti.

Ancak ayni deneyimler, kadin 6zgurligunin yalnizca ekonomik yapinin degismesiyle
tamamlanamayacagini da gosterdi. Erkek egemenligi kultur icinde, dil icinde, aile icinde
ve siyaset yapma bicimlerinde yeniden Uretilmeye devam etmekteydi. Bu nedenle kadin
mucadelesi yalnizca sinifsal somurlye karsi degil, ataerkil tahakkimuin buUtin

bicimlerine karsi ytrutulmek zorundadir.

Bugun sosyalist feminist tartismalarin énemli bir bélumu tam da bu deneyimlerden
beslenmektedir. Kadinlarin 6zgurliigu yalnizca uretime katilmakla degil; bakim emeginin
toplumsallastirilmasi, erkek egemen kualturin dontsmesi ve demokratik katilimin
glclenmesiyle mumkin olabilir. Cunkl 6zglrlik yalnizca calisma hakki degil; ayni

zamanda kendi yasami Uzerinde s6z sahibi olabilmektir.



Sonuc¢ olarak sosyalist deneyimler, kadinlarin tarihsel mucadelesinde buyuk bir
laboratuvar islevi gormustur. Bir yandan kadinlarin yasaminda kokla donusumler
yaratmis, diger yandan 6zgurligun sinirlarinin nerede basladigini da gostermistir. Rosa
Luxemburg’un demokratik sosyalizm anlayisi ile Aleksandra Kollontay’in gundelik
yasamin dontsumunt merkeze alan yaklasimi birlikte dusunuldigunde 6nemli bir sonug
ortaya cikmaktadir: Kadinlarin kurtulusu yalnizca ekonomik degil; siyasal, kulttrel ve
toplumsal iliskilerin butunlikli déntsumunu gerektirir. Gercek 6zgurluk, yalnizca

devletin degil, hayatin da degismesiyle mimkun olacaktir.

1- Jenotdel, Sovyetler Birligi Komunist Partisi blinyesinde kadinlarin orgltlenmesi ve
toplumsalyasama katilimini gelistirmek amaciyla kurulmus kadin bolumuduir. Rusga tam
adi “Jenski Otdel”dir ve “Kadinlar Dairesi” anlamina gelir. 1919 yilinda, Aleksandra
Kollontay ile Inessa Armand onculligunde kuruldu. Jenotdel’in temel amaci, devrim
sonrasl kadinlarin siyasal, toplumsal ve ekonomik yasama aktif bicimde katilmasini
saglamakti. Clunku Ekim Devrimi sonrasinda yasal esitlik ilan edilmis olsa da, ozellikle
kirsal bolgelerde kadinlar hald geleneksel erkek egemen iliskilerin baskisi altinda
yasiyordu. Bu orgutlenme; kadinlara okuma yazma 68retti, saglik ve hijyen calismalari
yuratta, kadin iscilerin orgutlenmesini destekledi, kres ve ortak yasam alanlarinin
yayginlasmasi icin c¢alisti, Musliman bodlgelerde cocuk yasta evlilik ve ¢ok eslilik gibi
uygulamalara karsi kampanyalar yuruttu ve kadinlarin Sovyet yonetim mekanizmalarina
katiimini tesvik etti. Jenotdel’in en 6nemli 6zelliklerinden biri, kadin sorununu
“devrimden sonra kendilig@inden ¢ozulecek” bir mesele olarak gormemesiydi. Kadinlarin
ozglurlesmesi icin 06zel politikalar ve bagimsiz orglutlenme alanlari gerektigini
savunuyordu. Ancak 1930 yilinda Joseph Stalin doneminde kapatildi. Resmi gerekge,

“kadin sorununun ¢ozuldugu” iddiasiydi.



Yeni Diinya Diizenine Karsi Matsutake Mantari: Sosyalizm

Aylin Karakas-17 Mayis 2026

“Yanginin ortasinda dumani inkar edenler, ideolojinin 6ldiigiini soylediler. Tarihin
sonunu ilan edenler, kendinden baskasini inkadr etmenin bayragini goklere c¢ektiler.
Sermaye diizenini kader, itaati erdem, bireyciligi o6zgirliik diye anlatmayi
surddrdiler.”

“ideolojinin sonu” séylemiyle birlikte zamanla sinirlar yeniden cizilirken, savaslar
mesrulastirilarak, aile yeniden tanimlanmakta, bedenler ve zihinler denetim altina
alinmaktadir. Dogal dlizenin kendisinin mutlak ve sorgulanamaz olarak sunulmasiyla
birlikte, adini gizlemeyi 6g8renen bu sistem, kendini hayatin dogal akigi olarak kabul
ettirmeye calismaktadir. Bu “kabul ettirme”, toplumun alternatifsiz ve umutsuz

birakilmasi olarak gun yuzune ¢ikmigtir.

Bu cercevede, 6znesi gorunmez kiinamayacak kadar belirgin olan yapi, literatlrde farkl
bicimlerde tartisilan kapitalist modernite dluzenidir. Buna karsilik burada “ideoloji” ile

kastedilen, sistem karsiti tim dusince ve hareketlerin toplamidir.

Kapitalist modernitenin ayirt edici niteligi, yagsami 6lgulebilir, denetlenebilir ve makbul
hale getirilebilir sureglere indirgemesidir. Deger verimlilikle, varlik ise kontrol
edilebilirlikle tanimlanir. Bu nedenle bu sistemin disinda kalan, itaat etmeyen, farkliligini
koruyan her yagam bigimi, yalnizca fiziksel degil, ayni zamanda dusunsel bir karsi 6rnek
niteligi tasir. 1980’lerden bu yana klresellesen kapitalist piyasa ekonomisinin ulus
devletleri asarak ¢ok uluslu sirketler, finans kurumlari, teknoloji aglari ve uluslararasi
orgutler uzerinden kendini yapilandirmasi, gucun yalnizca parayla degil, ayni zamanda

veri, enerji, medya ve siyasal glic aglariyla desteklendigini gosteriyor.
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“Yeni dlnya duzeni” soylemi de bu temelde tartismali bir ifadedir. Bunu destekler
nitelikte, kiiresel sermayenin ve liberal kapitalist diizenin rakipsiz kilindig1 anlatisi da cogu
zaman esitsizligin yeniden dlzenlenmis bicimi olarak karsimizda beliriyor. Kiresel
Olcekte esneklesen sermaye akisi, merkez ve ¢gevre arasindaki tarihsel farklari ortadan
kaldirmaz; onlari daha parcali, daha gecirgen ve daha yonetilebilir hale getirir. “Dlizen”

adi altinda sunulan sey, krizlerin sureklilestigi bir istikrarsizlik rejimidir.

Bu rejimde emek, kimlik ve beden eszamanli olarak yeniden drgutlenir. Dijitallesme,
gozetim teknolojileri ve finansal aglar yalnizca Uretimi degil, gundelik hayatin en mahrem
alanlarini da kusatir. Bu durum, ideolojinin ortadan kalktigini degil; egemen ideolojinin
bicim degistirerek veri, algoritma ve yonetim teknikleri tGzerinden yeniden kuruldugunu
gosterir. ideolojilerin 6ldigiinii sdyleyenlerin yasam tahayyiill, sistem karsiti hareketlerin
ideallerine carparak geri donerken, sesin yankisi hakikati arayanlarin kulaklarina carpar.
Francis Fukuyama’nin “Tarihin Sonu” tezi ve liberal ideolojinin tarihsel rakipsizligi
iddiasina gelistirilen elestiriler de bunu dogrulamaktadir. Son agsama diye ifade edilen
dizenin daha fazla kriz alani yarattigl, toplumsal sorunlari derinlestirdigi bilinmektedir.
Tam da bu noktada sosyalizm, yeni yasam umudu olarak boy verir. Sosyalizm, yeni dunya
dizeni olarak ifade edilen tarihin vardigl son duzeyin asilmasi gereken bir kriz alani
oldugunu savunur. Uretimin ve refahin piyasa merkezli degil, toplumsal ihtiyaclar
temelinde  orgltlenmesi  gerektigini  perspektif edinir. Gercek o6zgurlugun;
merkeziyetgilige karsi yerelin, tekgilige karsi coklugun, erkek egemenligine karsi kadin
ozgurliginun, sinirsiz bluyumeye karsl ekolojik yasamin savunulmasiyla gelecegini
savunur. Palazlanan bireycilige, rekabetcgiliSe ve tuketicilige karsi komulnal yasam

degerlerini orgutler.

“Doga en 6gretici olandir” perspektifini referans aldigimizda, karsimizda bir 6rnek belirir:

matsutake mantari.

Matsutake ciftlikte Uretilemez, standartlastirilamaz, evcillestirilemez. Kapitalizmin
somurulp terk ettigi yipranmis orman zeminlerinde, cam agaclarinin kokleriyle kurdugu
mikorizal bag sayesinde var olur. Mantar topraktaki mineralleri ¢cozlp agaca tasirken,
agac gunesten aldigl karbonu mantarla paylasir. Bu baglar rekabete degil, ortaklasmaya
dayali bir isleyis sergiler. Bu iliski, sosyalist ilkeyi andiran bir karsiliklilik bicimine 6rnek
teskil edebilir.
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Nitekim Anna Lowenhaupt Tsing’in Dunyanin Sonundaki Mantar adli calismasinda
matsutake, kapitalizm sonrasi bir Utopya olarak degil; kapitalizmin yarattigi enkaz icinde
siren glvencesiz ama musterek yasam pratiklerinin bir 6rnegi olarak ele alinir.
Endustriyel yikimin ortasinda varligini stirdiren bu ekosistem, tam denetim mantiginin

disinda isleyen bir birlikte var olma héalini gosterir.

Tam da bu noktada sosyalizm, nostaljik bir gecmis ya da romantik bir Gtopya olarak degil,
yeniden disunulmesi gereken bir ufuk olarak belirir. Burada kastedilen, merkezi ve tekil
bir modelden ziyade; demokratik, ekolojik, kadin 6zglrlik¢l ve ¢ogul muicadelelerin

kesistigi, komlUnal yasami esas alan bir sosyalist tahayyuldur.

Mesele burada, eski ile yeninin karsitligi ve kiyaslanmasi degildir. Kaos araligi daralirken,
paralelilerleyen kapitalist modernite ve demokratik modernite gliclerinin zamana ismini
verme mucadelesidir. Tarih, tamamlanmis bir anlati degil; farkli ideolojilerin strekli
yeniden yazdigl catismall bir micadele alanidir. Yeni dlinya dlizenine karsi umutla boy

verecek olan, sosyalizmin yeni yasam umududur.

Umut, burada yalnizca bir duygu degil; bedene ve isme kavusmus bir toplumsal form
olarak komunde gorinur olur. Komln, zamana isim verme cesaretinin somutlastig
yerdir. Gonulluluk temelinde kurulan bu toplumsal orgutlenme, farkliliklarin birlik icinde
yasayabildigi; degerlerin toplum igin pay edildigi; ahlaki 6lgllerin yalnizca insana degil,

dogaya ve tim varolusa gore belirlendigi yeni yagsamin ifadesidir.

Bu yaklasim, zamani kendinden baslatma gafletine dismez. Aksine, en eski toplumsal
formlardan bugline, toplumun 6zinU komtunal iligkiler icinde koruyarak var olageldigi
gercegini teslim eder. Bu tarihsel sureklilik, cagin degisen ihtiyaclariyla birlikte yeni
bicimler alir; 6z ayni kalirken form donusur. Boylece komun, gecmisin tortusu degil,

buglinin ve yarinin kurucu imkani haline gelir. Bu imkanin adi: Sosyalizm.
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Kadinlar icin de Siirekli Devrim

Deniz Derinyol-17 Mayis 2026

Tam da burada Rosa Luxemburg’un 1918 yilinda hapisteyken kaleme aldigi ve ancak
1922 yilinda yayimlanabilen Rus Devrimi adli brosiirdeki uzgoriislii ve dostane
uyarilari anmaya deger: “Tehlike, Bolseviklerin zorunlulugu erdem héline
getirmeleri, 6liimclil kosullarin kendilerine dayattigi bu taktikleri her yonliyle teorik
bir sistem olarak sabitlemeye calismalari ve bunu uluslararasi proletaryaya
sosyalist taktigin bir modeli olarak 6nermeleridir.”

Kapitalizm ile patriyarka arasindaki suc ortakligi, bilhassa tarihsel maddeci feminist
kuram tarafindan onlarca yildir ¢ok boyutlu bir bicimde incelendi. Maddeci
ekofeminizmden toplumsal yeniden Uretim teorisine uzanan bu zengin kulliyat; kadinin
ev ici Ucretsiz emeginin, bedensel o0zerkliginin gasp edilmesinin, somdurgelerin
yagmalanmasininve doga talaninin kapitalist sermaye birikiminin gorlinmez ama asli yapi
taslar oldugunu guclu bicimde kanitladi. Kapitalist somurtntn kiresel ve patriyarkal
kodlarini desifre etme konusunda muazzam bir kuramsal basari yakalandi. Ne var ki bu
kuramsal basari, kacinilmaz bir soruya da kapi araladi: “Peki, suc¢lu kapitalizm idiyse
mulkiyetin kamulastirildigl, Gretimin kolektiflestirildigi ve emperyalist isgalin defedildigi

sosyalist deneyimlerde ne oldu? Patriyarka neden yikilamadi?”

Bu soruya tarihsel bir yanit ararken, elimizdeki genis deneyim haritasinda bilhassa
Sovyetler Birligi’ne odaklanacagim. Cunkl Sovyet deneyimi, hem 1917 sonrasindaki
ezberbozan, cagininilerisindeki yasal/toplumsal uygulamalariyla feminist hareketicin on
acicl bir ilham kaynagi, hem de oldukga kisa sureli bu parlayisin sonrasindaki i¢c burkan

geri cekilis ve celiskili ilerleyis hikayesiyle tarihsel bir ders niteliginde. Elbette genis bir
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cografyaya yayilan bu devasa deneyime odaklanmak, diger sosyalist deneyimlerin 6zgln
patikalarini (mesela Cin’deki komun yuruyusunu, Kiba’nin macgo kulttre karsi hukuki
direnisini ya da Dogu Almanya’nin kurumsal konforunu) énemsiz gordigim anlamina
gelmiyor. Bununla birlikte, Sovyetler Birligi’nin tarihsel sertvenine bakmak, diger tum
deneyimlerin de tikandigi ortak noktalari, yani meselenin koktndeki ortak zemini gormek

bakimindan bazi kolayliklar saglayabilir.

Sovyetler Birligi’nde hem kadin 6zgurlesmesinin tarihsel gelisimini anlamak hem de
gorinmez kilinan devrim surecindeki varlik ve mucadelelerine not diusmek icin dncelikle
1917°nin Uzerine bastigl zemine, yani devrim oncesi kadin hareketlerinin biriktirdigi
mirasa goz atmak yerinde olacaktir. Carlik Rusya’si kosullarinda, bilhassa 1905 Devrimi
surecinde somutlasan kadin meclisleri, tekstiliscisi kadinlarin militan grevleri ve Bolsevik
Parti icindeki kadin kadrolarin israrli 6rgutlenme ¢abalari, Ekim Devrimi’ne giden yolun
taslarini doésemisti. 8 Mart (Julyen takvime gore 23 Subat) vesilesiyle Petrogradli tekstil
iscisi kadinlarin “Ekmek ve Baris” talebiyle sokaklara dokulmesi, devrimin fiilen
baslamasini saglayan ugraklardan biri oldu. Kadinlar, bu altust olusun sadece bir

destekgisi degil, kurucu birer 6znesi olarak barikatlardaydi.

Iste bu taban dinamizminin tizerinde yikselen devrimci iktidar, ilk is olarak o dénemin
burjuva dlnyasinda esi benzeri gorilmemis radikal bir hukuki hamleye giristi. 1918’de
yUrurlige giren Sovyet Medeni Kanun’u, yuzyillardir kilisenin ve patriyarkal aile
hukukunun boyundurugunda yasayan kadinlari anayasal olarak ozgurlestirdi. Evlilik,
dinsel bir pratik olmaktan cikarilip sivil bir akde donustuartldu, evlilik birligi icinde kadinin
mulkiyet haklari korundu, erkegin karisi Uzerindeki her turll yasal vesayeti kaldirildi.
Bosanma hakki, taraflardan birinin tek yanli beyaniyla dahi derhal isleyecek sekilde
mutlak olarak kolaylastirildi. Evlilik ici ve disi dogan cocuklarin yasal statlileri esitlenerek
“gayrimesru cocuk” ayrimina yasal olarak son verildi. 1920 tarihli kiirtaj kararnamesi ise,
kadinin kendi bedeni uzerindeki egemenligini ve ozerkligini devlet glivencesine alan,

kartaji tamamen Ucretsiz ve bir saglik hakki olarak sunan dinyadaki ilk yasal adimdi.

Bu hukuki hamlelerin kuramsal zemininin dosenmesinde ¢ok énemli bir yere sahip olan
Alexandra Kollontai, ailenin ekonomik bir birim olmaktan c¢ikarilmasi gerektigini
kararlilikla savundu. Kollontai’ye gore kadin o6zglrlesmesi; ev ici emegin ve bakim
emeginin (cocuk bakimi, yemek, camasir vb.) kamusallastirilmasiyla, yani bu islerin
evlerin duvarlari arasindan c¢ikarilip kolektif mutfaklar, camasirhaneler ve kresler eliyle

toplumsal bir sorumluluk haline getirilmesiyle mimkundu.
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Bu ilk atilimlar, Inessa Armand baskanliginda 1919’da kurulan Zhenotdel (KomtUnist Parti
Kadinlar Dairesi) ile kurumsallasti. Orta Asya’daki tartismali pratikleri trajik sonuclar
Uretse de Zhenotdel, herhangi bir “kadin kollar1” degil, dogrudan Merkez Komite’ye bagli,
yasa tasarilari hazirlayan, kadin iscilerin calisma sartlarini denetleyen ve gerektiginde

hukumet kararlarini kadin lehine veto edebilen 6zerk bir siyasal guctu.

Devrimin karsi karsiya kaldig ilk biyiik sarsinti, i¢ Savas’in (1918-1922) getirdigi korkuncg
yikim, aclik, kitlik ve isyanlar oldu. Beklenen Avrupa devrimlerinin de gerceklesmemesiyle
Sovyetler Birligi, kendi geri kosullarinin icinde yalitildi. “Savas Komunizmi” donemi
pratiklerinin ntfusun yaklasik %80’ini olusturan koylulikte neden oldugu buylk
huzursuzluklarin bir isci-koylu ittifakini ve kimi tavizleri dayattigi, proletaryanin deklase
oldugu, Uretimin durdugu, iscilerin buyuk ve karmasik is streclerini yonetecek bilgi ve
tecrubeden yoksun oldugu kosullarda yapilan 10. Parti Kongresi’nde bir yandan parti ici
fraksiyonlar yasaklanirken, ayni Kongre’de “Savas Komdunizmi’nden NEP’e (Yeni
Ekonomik Politika) gecme karar alindi. Uretimin yeniden kurulusu sirecinde isci
demokrasisini ve kadinlarin ézerk érgiitlenme mekanizmalarini savunan isci Muhalefeti
tasfiye edilirken, Inessa Armand’in 1920’de yasamini kaybetmesinin ardindan
Zhenotdel’in baskanligini yapan Kollontai adeta diplomatik bir strgiine gonderildi. Bu
kirilma, sadece bir lider degisimine degil, Zhenotdel’in bastaki 6zerk, veto yetkisine sahip
yapisini adim adim kaybetmesine, islev degistirerek partinin merkezi kararlarini asagiya

teblig eden hiyerarsik bir aygita dontismesine yol acti.

NEP dénemi, piyasa unsurlarina acilan alanla birlikte kadin istihdaminda dramatik bir
dusus yarattl. Devlet isletmeleri ticari karlilik esasina gecgince, kresler ve analik izinleri
birer “maliyuk” olarak goruldu ve isten ilk ¢cikarilanlar kadinlar oldu. Ev ve bakim emeginin
kolektivizasyonundaki bu hizli gerileme, sokaklari milyonlarca kimsesiz c¢ocukla
doldurdu. Bu toplumsal kriz, mulkslz ve issiz kalan kadinlarin haklarini korumak
gerekgesiyle 1926 Medeni Kanun revizyonunu getirdi. Kanun, nikahsiz birliktelikleri
taniyarak kadinlari glivenceye almaya calissa da pratikte kadinin erkege ve nafakaya
bagimulgini yeniden Ureten bir gerilemenin tesciliydi. Kollontai sonrasi Zhenotdel, artik

bu geriye gidisi engelleyecek ne glice ne de otonomiye sahipti.

Lenin, NEP’i piyasa mekanizmalari yoluyla ekonomiyi canlandiracak, kitligi bitirecek,
fabrikalari calistiracak ve boylelikle isci sinifini yeniden niceliksel ve niteliksel olarak
buyuterek gelecekteki sosyalist taarruzun zeminini hazirlayacak gecici bir soluklanma

donemi olarak gorlyor, bunun bir geri gcekilme oldugunu duristlikle kabul ediyordu. Ne
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var ki, suresi ve olgllebilir hedefleri belirlenmemis, neden olacagi coklu sonuclarin nasil

kompanse edilecegi planlanmamis bu geri ¢ekilis yalnizca kalicilagsmadi, derinlesti.

Tam da burada Rosa Luxemburg’un 1918 yilinda hapisteyken kaleme aldigi ve ancak 1922
yilinda yayimlanabilen Rus Devrimi adli brosurdeki uzgorusli ve dostane uyarilarranmaya
deger: “Tehlike, Bolseviklerin zorunlulugu erdem héline getirmeleri, 6limcul kosullarin
kendilerine dayattigi bu taktikleri her yonuyle teorik bir sistem olarak sabitlemeye
calismalari ve bunu uluslararasi proletaryaya sosyalist taktigin bir modeli olarak

onermeleridir.”

Rosa Luxemburg, Bolseviklerin devrimi gergeklestirdikleri nesnel kosullarin olaganustu
sert dogasini biliyor; hayatta kalmak, acligi 6nlemek ve karsi devrimi durdurmak adina
sert, antidemokratik, merkeziyetc¢i ve burokratik onlemler almak zorunda kaldiklarini

kabul ediyordu.

Ancak bu nesnel imkansizliklar ve kusatilmislik icinde “istemeyerek ve caresizlikten”
yaptiklari acildurum hamlelerini, zamanla “sosyalizmin evrensel dogasi” ve “mutlak birer
devrimci erdem” gibi sunmalarina, tarihsel bir trajediden ve tikanmigliktan dogan
“zorunluluklar”in birer “kuramsal basarn” olarak resmilestirilmesine itiraz ediyor,

demokrasi olmaksizin sosyalizm insa edilemeyecegini savliyordu.

Erken Bolsevik donemin radikal kadin politikasi atiimlari kuskusuz 1930’lardaki Stalinist
muhafazakarliga bir gecede kurban gitmemisti; ama bu esik, zorunlulugun erdem haline
getirilmesini stratejiklestirerek devrimin ufkunu bir daha acilmamacasina kendi Ustline

kapatmis oldu.

Lenin sonrasi donemde, 1920’lerin sonundan itibaren Stalin’in mutlak kontrolu ele
gecirmesi ve NEP’in sona erisi, kadin politikasinda esasli bir tersinme evresini baslatti.
1930 yilinda, “SSCB’de kadin sorunu tamamen c¢ozulmustur.” denilerek Zhenotdel
resmen kapatildi. ilk Bes Yillik Kalkinma Plantile birlikte kadinlar agir sanayiye, madenlere
ve santiyelere kitlesel birer is glicl olarak dahil edildiler; fakat bu hamle, bir 6zglrlesme

projesinden ziyade hizli birikim modelinin acil is guicu ihtiyacindan kaynaklaniyordu.

Sermaye birikiminin dogrudan bir nesnesi haline getirilen kadin bedeni, ayni zamanda
devletin ntfus muhendisliginin de uygulama alanina donusti. 1936’da klirtaj tamamen
yasaklandi, bosanma islemleri fahis harclarla zorlastirildi ve devlet, pronatalist

politikalara yonelerek anneligi vatansever bir gorev olarak yeniden kurguladi. Kadin hem
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iste hem de evde calismak zorunda oldugu, kurumsal altyapisi kurulmamis o agir “ikili

yuk” cenderesine adim adim hapsedildi.

ikinci Diinya Savasi, bu demografik ve toplumsal carpikligl zirveye tasidi. Milyonlarca
erkegin cephede 6lmesi, kadini Uretimin tek tasiyicisi kildi; ancak savas sonrasi beka
kaygisi, cekirdek aileyi ve muhafazakar nitfus politikalarini daha da katilastirdi. Stalin
sonrasidonemde (Hruscov ve Brejnevyillar), 1955’te klrtajin yeniden serbest birakilmasi
gibi adimlarla gorece bir yumusama yasansa da devlet, planlama dnceliklerini asla hafif

sanayiye, tuketim mallarina veya ev teknolojilerine kaydirmadi.

Uzay yarisina ve agir sanayiye muazzam kaynaklar akitan planlama burokrasisi; ev igi
emegi kolaylastiracak camasir makinelerini, hazir gidalari ve pratik ev aletlerini Gretmeyi
sistemli olarak erteledi. Sovyet kadini, egitimli ve meslek sahibi birer uzman olarak
kamusal alanda varlik gosterirken; kendi evinin icinde, gundelik hayati kolaylastiracak
teknolojilerden mahrum bir bicimde, evislerinintum o ilkel ve yorucu mesaisiyle bas basa
birakildi. Haklar, kurumsal birer devlet hizmeti olarak sunuluyordu; ama sivil toplumun
sonumlendigi, 6zerk kadin orglutlenmesinin yasak oldugu bu yapida, patriyarkal is

bolimu ve yapilar evicinde tum gliclyle sUrmeye devam etti.

Sovyetlerin patriyarkayla imtihaninin bu inisli ¢cikisli tarihsel seyrini anlamlandirmak, ilk
basta sordugumuz soruyu cevaplandirmakicin devriminicine dogdugu kosullari, ilerleyisi
boyunca karsi karsiya kaldigi handikaplari ve kuramsal pusulasindaki yapisal sinirlari
incelemeyi gerektirir. Burada karsimiza kuramsal, nesnel ve 6znel diizeyde birbiri icine

gecmis bir dizi acmaz ¢cikmaktadir.

Evvela, olan biteni anlamak icin siyasal devrim ile toplumsal devrim arasinda art sirali bir
iliski oldugu ve tek llkede sosyalizmin veya komunizmin insa edilebilecegi yonundeki

yaygin varsayimin elestirisini yapmak icap etmektedir.

Siyasal devrimler, toplumsal devrimin sicramali ugraklaridir; ama ayni zamanda
toplumsal devrim surecinin gelisme, yayilma ve derinlesme duzeyi tarafindan

kosullandirilirlar. Tarihsel deneyim, 6zellikle 20. ylzyil dersleri, bunu géstermektedir.

Siyasal devrimler ile toplumsal devrim arasinda art sirali bir iliski yoktur. Daha acik bir
ifadeyle, kendisini takiben toplumsal devrimi baslatan siyasal devrim degil; aksine,
siyasal devrimi tetikleyen bir dizi mlcadele cephesinde derinden derine isleyen bir

toplumsal devrim strecidir. Toplumsal devrim sureci, kapitalizm altinda ve kosullarinda
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baslar. Bu, tersten de gecerlidir. Siyasal devrimin gerceklesmesi yahut iktidarin fethi,
toplumsal devrimin ilerlemesi icin blUyuUk bir potansiyel aciga cikarsa da herhangi bir
celiskinin ¢ézulmesini garanti altina alamaz; su ya da bu bicimde toplumsal devrimin
tamamlandigi iddiasi ortaya atilamaz. S6zgelimi, parti karariyla kadin sorunu ¢ozilmez

veya komunizme gecilmez.

Ote yandan, bu art siralilik yanilgisi; komiinizmin kurulusunu (itopik bir tasarima, askin bir
kurguya ve bazen de 6zgurlesme kapilarini kapatan c¢esitli tirden despotik toplumsal

muhendislik projelerine ¢gevirme riskini kendi igcinde, su veya bu olclde tasir.

Antonio Gramsci’den mulhem bir kavram seti ile konusacak olursak, manevra savasi
kazanilmis olsa dahi siyasal devrimin kendi icine cdkmesine neden olabilecekiceriden ve
disaridan kusatma, zorluk ve tikanmalara karsi asagidan yukariya bir karsi hegemonya

uretebilmek icin mevzi savasi sirmek durumundadir.

Devrim, birveya birkac Ulkede (zincirin zayif halkalarinda) baslayabilir; ama ancak klresel
planda tamamlanir. Zira sosyalist devrim, dunya tarihsel bir olaydir. Tek Ulkede sosyalizm
veya komunizm insa edilemez. Yerel veya milli komunizm, kavramin tabiatina aykiridir;

tesebbus edilirse butln eski melanetleri yeniden Uretir.

Tek ulkede devrim, zincirin geri kalanini pesinde sUrukleyemezse dlnya tarihsel bir olay
olarak sosyalizm veya komUnizm yolunda, onun nlvelerini gcogaltan bir reform, bir gecis
ddénemi mevaziisi olarak kalir ve kalmak durumundadir. Zira bu tek Ulke, koruyucu tedbirler
alsa da diinya piyasasinin disina cikamaz; kapitalist devletler sistemiyle ¢evrilive bundan
dolayi onun 68elerine az cok benzemek, bildigimiz icerigiyle proletarya diktatorliiginden
su veya bu olclude farkli olmak zorunda oldugu icin kendi devletini sonimlendiremez ve

burjuvaziyi ortadan kaldirsa bile sermayeyi kaldiramaz.

O halde, bir bakima giris sorumuz bosa duser. Deneyimlenmemis bir toplumsal
formasyonun patriyarkayl neden yeniden urettigi veya yikmakta basarisiz oldugu
sorulamaz. Fakat bunu sdylemekteki amacim, ne “sosyalizm”i temize ¢cekmek ne de
Sovyet Devrimi basta olmak tzere 20. ylzyil deneyimlerinin kendisini katbekat asan bir
cografi genislikteki isciler, emekgiler, kadinlar, gencler ve ezilen halklarin hayatlarinda

yarattigl muazzam iyilesme ve kazanimlari kicgimsemektir.
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Aksine, K. Marx’in, “Louis Bonaparte’in 18 Brumaire’i”’nde soyledigi gibi, kosullarin “Hic
Rhodus, hic salta!” diye bagiracagl zamana dek, kendim dahil tim ezilenler ve

sOmurulenler icin didiklemek, denemek, yol aramak:

“...Proletarya devrimleri, 19. yuzyil devrimleri olarak durmaksizin kendilerini elestirir,
ilerleyisleri boyunca kendi gelismelerini surekli yarida keser, tamamlanmis olana geri
donerek onu tazelemek ve canlandirmak icgin ilk girisimlerinin kararsizlik, zaaf ve
zavallligini acimasizca didik didik ederler... kendi amaclarinin muazzam sonsuzlugu
karsisinda her tlrlu geri cekilisi artik olanaksiz kilincaya kadar her seferinde yeniden

gerilerler ve sonunda bizzat kosullar kendilerine haykirir: ‘Hic Rhodus, hic saltal!’”

Kuskusuz 21. yuzyil devrimleri; stratejiden ittifak iliskilerine, geliskilerin cogullugundan
olcegine, orgut teorisinden toplumsaliliski ortintllerine vb. pek cok bakimdan 20. ytzyilin
basitce bir tekrari olamaz veya bir devamllik iliskisi kurulamaz; ama pekéala ders
cikarilabilir ve/veya ilham alinabilir, paralellikler kurulabilir, dinya-tarihsel durumdaki
degisimin ilga etmedigi dogrultu ve ilkeler cikartilabilir. O ylzden didiklemeye devam

edelim:

Buglin oldugu gibi dun de, tek llkede yapilmasi gereken belki de en dogru is; onun pek
cok islevle donanacak ve kosullarda dlinya capinda radikal bir degisiklik olmadikca
sonumlenme yoluna girmeyecek devletini “proletarya diktatorliglu” diye ilan etmek degil,
ortaya cikan 6z yonetim organlarini, asagidan hareketi ve halkin kurucu giriskenligini
devletle bir gerilim alaninda konumlandirmak, yukaridan reformlara asagidan yon vermek
ve tabiri caizse bir tur ikili iktidarn kurumsallastirmakti. Kendi Ustline kapanan bir sosyalist
insaya yonelmek yerine, dinya capinda surmekte olan sinif mucadeleleri ve anti-
kapitalist mlucadelelerle acik, cok yonlu, etkilesimli ve esin verici bir iliskiyi muhafaza
etmekti. iceride ve disarida tirli hatlar (izerinden toplumsal devrim siirecinin gelisimini

tesvik etmekti.

Ote yandan, Sovyet deneyiminin ayagina dolanan kuramsal pusuladaki en 6nemli
kaymalardan biri de patriyarkanin yapisini kavrayamamis olmasiydi. Patriyarka, sermaye
birikim slrecleriyle ne denli asimetrik baglar kurarsa kursun, yalnizca sinifsal somduruye
indirgenemeyecek, kendine ait maddi temelleri ve riza mekanizmalar olan 6zerk bir

tahakkim bicimidir.

Her ne kadar kapitalist tGretimin surekliligi icin “emek guctintin yeniden tretimini” zorunlu

bir 6n kosul olarak saptasa da feminist elestirinin suzgecinden gecmemis ve bu yonuyle
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kor alanlari aydinlatilmamis klasik Marksist ekonomi politik dlslinsel evreninde kalan bu
deneyim, sadece piyasada satilan ve dogrudan arti deger Ureten emegi “lUretken emek”
sayarken; ev ici emegi, piyasaya cikmadigl icin “deger Uretmeyen” veya “Uretken
olmayan” emek kategorisinde saydi. Oysa Gulnur Acar Savran’in isabetle tespit ettigi gibi,
ev ici emek dogrudan arti deger Uretmese bile kapitalizmin en temel metasi olan “emek
glicunl” Ureten ve her gun yeniden canlandiran yegane kaynaktir. Kadinlarin karsiliksiz ev
emegi olmasaydi, kapitalist fabrikadaki tretim de ¢okertilirdi. Dolayisiyla yeniden Uretim,

Uretimin tali bir uzantisi degil, onun varlik sartidir.

Sovyet deneyiminin kurucu oOnculeri, toplumsal yeniden uretim alanindaki ezilme
iliskilerini (kadinin eve hapsedilmesi, siddet, bedensel denetim) kapitalizmin gecici bir
yan urlnu olarak gorme ve ¢ozimu sinif mucadelesinin zaferine erteleme egiliminin
tastyicilariydi. Bunun mantiki sonucu olarak, siyasal devrim sonrasinda bu sorunlarin
kendiliginden ortadan kalkacagini varsaydilar. Bu yaklasim, toplumsal yeniden Uretimin
sadece kapitalizmin isleyisi icin degil, erkeklerin kadin emegi Ulzerinde kurdugu
tahakkimun (patriyarkanin) stirmesi icin de orgutlendigini goremedi. Feminist elestiriyle
egitilmeyen Marksizm, tarihsel maddeciligi genellikle arac-gerec Uretimi ile sanayi ve
teknoloji (Uretici glcler) Uzerinden kurarken; beden, dogurganlik ve cinselligi ise
genellikle tarihin disindaki biyolojik sabitler olarak kabul etti. Oysa kadinin dogurganligi,
bedeni ve cinselligi biyolojik birer ham veri degil; tam aksine, tarih boyunca uzerinde
denetim kurulan, denetim bicimleri degisen ve toplumsal iliskiler tarafindan
sekillendirilen alanlardir. Kadinin kendi dogurganligi Gizerindeki denetimini kaybetmesive
bu denetimin aile, koca veya devletin (6rnegin klirtaj yasaklari, ntfus politikalari) eline
gecmesi, toplumsal yeniden Uretimin en somut somurd mekanizmasidir. Beden ve

cinsellik de en az fabrika Uretimi kadar tarihsel ve maddidir.

Sovyet deneyimi, insan hayatinin Uretimi ve yeniden Uretiminin de en az nesnelerin ve
metalarin Uretimi kadar kurucu, maddi ve tarihsel bir stire¢ oldugunu bilince ¢cikaramadi;
bu alanin dontisimunu dstlenmek bir yana, guiniin sonunda onun sundugu avantajlardan

yararlandi.

O halde, bugun feminist mtcadele icin bu tarihsel deneyimlerden cikarilabilecek glincel
derslere dair cerceve; 0z yonetim, bedensel ve orgltsel otonomi, enternasyonalizm
ugruna mucadeleler ile toplumsal devrimin kilavuz ipine sikica tutunmak; genis anlamda
hayatin Uretimine dair yeni bir kavrayis, tasavvur ile tahayyulu ve kendine mahsus bir

tahakkim bicimi olarak patriyarkal rejimi ve bunun tim vecheleriyle muicadeleyi tim
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muttefiklerinin dusunsel ve politik gindemine sokmaktir. Kadinlar i¢in de kesintisiz

devrim!
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Mayis Sehitleri: Kizildan Gl Bahgesi

Sadiye Manap-17 Mayis 2026

i Y

Mayis, sehitler ayinin kadin yiizii; baska bir tarih yazimi ve insasidir. Hakikate sahitlik
etmenin yaninda, kadinin toplumsal 6ziintin, insanin insanlasmasindaki anayanli
toplumsal gerceklesmenin yeniden tanimlanmasi ve ispatidir

insandaki metafizik hakikati aciga vuran; bedensel varolusun asildigl, hayranlik, hayret ve
dehset duygusunu bir arada yasatan an ve gerceklik, sehadet gercekligidir. Buradaki
dehset; olumsuzluk ya da korkungluk anlaminda degildir. Hatta sarsiciligi ve etki gucu
ifade edildiginde bile, edebiyattaki “korkung gizel” tanimiyla 6rtusen bir anlam tasir. Bu
anlamda sunu belirtmek yerinde olur: Sehitler hem en blyuk toplumsal deger, hem
gelecegin insasi igin dayanak olan en buyuk miras, hem de ispatlanmis hakikattir. Zira
ancak bir amac¢ ve anlam, insanin kendi varolusundan daha buyutk ve daha dnemliyse,
insan kendini ona bedel verebilir; kendi varligini ona adayabilir. Elbette o blylk anlam ve

amag, toplumsal oldugu oranda hakikatle 6rtusdur.

ispatlanmis hakikattir sehadet. Neden? Cinkii hem ugruna feda olunanin sahitligi
anlaminda ispatlanmistir, hem de insandaki esnek zekdnin olumsuzluga da acgik olan
degiskenligi ve gerileme olasiligl, sehitte ve sehadette yoktur. Bir amacin dogrulugu,
ugruna nelerin bedel verilebilecegi ve fiziksel varolusu asan toplumsal metafizik gergeklik
ispatlanmistir. Bu nedenle sehitler gercegi, en buyuk deger ve tereddultsliz takip

edilebilecek ¢izgidir.
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Mayis sehitleri, dunya devrim tarihine damgasini vurmus evrensel bir gerceklik ve
hakikattir. 1972 Denizler, 1973’te ser verip sir vermeyen devrimci ibrahim Kaypakkaya,
1977 Taksim 1 Mayis sehitleri bir kizil destan gibidir. Anadolu’yu kucaklayan atilgan bir
slogan gibidir. Buradan Klrdistan’a uzanan bir roman, bir dengbé&j agidi, bir kardeslik

turkusududr Mayis.

Ozgurliik Hareketi, tim bu degerler ve sehitler mirasi lizerinde gégermistir. Bu anlamda,
Ozgurliik Hareketi’nin tarihi ve hakikati bir sehitler hakikatidir demek yerinde olur. Ustii
betonlanmis bir mezar durumunda olan, artik yesermesi imkéansiz bir kuru odun oldugu
dusunulen Kurt gercekliginin yeserebilecegine dair inang, her seyden o6nce sehitler
gercegiyle gelismistir. Haki Karer’in sehadeti boylesi tarihsel bir hakikattir. O sadece
devrimci olmamis, sadece 6ncl olmamis; ayni zamanda bir Turk olarak Kurdistan’in
O0zgurltigl icin bedel olmayr bilmis, bu gercekligde ve hakikate sahitlik etmistir. Haki
Karer’in sehadetiyle; davaya inanci buylterek ispatlanmis bu hakikati gerceklige
dénlstirme ya da bundan vazgecme tercihleriyle yiz yiize kalan Ozgurlik Hareketi,
partilesme karariyla sehadet hakikatinden yana tavrini netlestirmistir. Bundan sonrasi,
bu tercihin atesten bir nehir gibi ufka uzanma tarihi ya da zorlu, acili ve korkung guzel

maratonudur.

Mayis ayl, bu maratonun en kizil kosuldugu yliz metre, en gurul akan nehir kavsagi ya da
ates gullerinin en yogun actigi bahgedir. Sehitler ayi olmasi bu nedenledir. Halil Cavgun
sahsinda ilk halk serhildanindan Dértlerin ates halayina, Mehmet Karasungur ve ibrahim
Bilginlerin ihanete karsi tereddiitsiiz direnisine, Eris ve Andoklarin inkar karsisinda 6ze

yuruyUus destanina donuserek blyur.

Mayis sehitler ayinin kadin yuzu, baska bir tarih yazimi ve insasidir. Hakikate sahitlik
etmenin yaninda, kadinin toplumsal 06zlnun, insanin insanlasmasindaki anayanli
toplumsal gerceklesmenin yeniden tanimlanmasi ve ispatidir. Degil midir ki Leyla
Kasim’in sehadeti ve idam sehpasindaki sdzleri olmasa, 1973’te ibrahim Kaypakkaya’nin
hemen yani basinda 6zgurligun hakikatine sahitlik eden Kurt kadinlarinin oldugunu, bu

kadinlarin nasil bir biling, ruh ve irade tasidigini bilemeyecektik.

11 Mayis 1992’de Tetwan’da sehadete ulasan Ozan Mizgin, yani Gurbet Aydin,
devrimciligin de hakikat gibi butunlikli oldugunu hem yasami hem de mucadelesiyle
tarihe not duser. Ozgirlik Hareketi tarihinin ilk 6zgiin kadin érgiti olan YJWK’nin

insasinda ve muzikte tarihe 6nemli bir miras birakan Koma Berxwedan’in kurulusunda yer
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alir. ilk kadin eyalet komutani olmasi, kadinin 6z giicti ve 6z giiveninin gelisim dizeyini
ifade ederken; bir eyaletten bir eyalete gecerken kolektif yurlylusunu stran’a

donusturecek kadar sanat ytkludur. “Bélak réket” strani bu yaraticiligin eseridir.

9 Mayis’ta Ferzad Kemanger, Eli Heyderiyan ve Ferhat Wekili ile birlikte idam edilen Sirin
Elemhali, iran rejiminin kadina giydirdigi kefeni yirtma ve Kirt halkinin tutsak edildigi
kemendi koparma cesaretidir. Sirin Elemhali, bu anlamiyla Kurt kadininin direnisgi
O0zunun cagsal ozetidir. Buglin Afrika’dan Uzakdogu’ya, dlinyanin dort bir yanina uzanan

Jin Jiyan Azadi gercekligi, bu hakikatin evrensellesme ve insanliga mal olma duizeyidir.

Sehitler ayl olarak Mayis; sehadet gercegi ve bunun 6zgln yluzu olan kadin sehitler
sahsinda tarih yazmaya, bugln de tarihi insa etmeye devam etmektedir. Bu nedenle

sehidi anlamak; hakikati, gercegi ve kendini anlamaktir.
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