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Kadin Cinayetleri Politiktir

Jin Dergi Ekibi (Eren Keskin ile Roportaj)-3 Mayis 2026
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Kadin katliamlarinin giderek sistematiklestigi bir donemde, yalnizca failleri degil, bu
siddeti miimkiin kilan devlet mekanizmalarini da tartismak gerekiyor. insan haklari
savunucusu ve Avukat Eren Keskin, yillardir hem kadin haklari hem de cezasizlik
politikalari lizerine ytiriittigi micadeleyle bu alanin en deneyimli isimlerinden biri.
Bu roportajda, kadin cinayetlerine karsi devletin sorumlulugunu, yargi stireclerini ve
siddetin kurumsal boyutlarini konusacagiz.

Tuarkiye’de kadin cinayetlerinin artisini sizce besleyen temel yapisal sorunlar
nelerdir? Hukuki mi, toplumsal mi1 yoksa kurumsal eksiklikler mi daha belirleyici?
Ozellikle bunu Giilistan Doku davasi lizerinden nasil degerlendiriyorsunuz?

Yasadigimiz cografya; erkek egemen, feodal ve militarist deger yargilarinin hakim oldugu,
hukukun da buna goére sekillendigi bir cografyadir. Kadinlar yagsamin her alaninda
erkeklerden daha asagida konumlandirilmistir. Yillar boyunca bize dayatilan ahlak
anlayisi bunu pekistirmistir. Bu noktada sorgulanmasi gereken, resmi devlet
politikalariyla uyumlu olan bu toplumsal cinsiyete dayali ahlak ve namus anlayisidir. Bu
sorgulama yeterince yapilmadigl surece kadina yonelik siddet ne yazik ki devam

edecektir; nitekim etmektedir.

Buglin kadin cinayetlerinin artmasinda devletin kullandigl siddet dilinin blUyuUk etkisi
oldugunu hepimiz biliyoruz. Savaslarin, siddetin ve ekonomik baskilarin yogunlastigi
doénemlerde kadina yonelik siddet de artmaktadir. Bu nedenle kadina yonelik siddetin

politik oldugunu ifade ediyoruz.
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Devletin kadinlara yonelik politikasi da bu durumu pekistirmektedir. Kadin, cogunlukla
ailenin bir unsuru olarak gérulmekte; aile ise devlet yapilanmasinin en klictik ve en dnemli
birimi olarak kabul edilmektedir. Bu bakis acisi, kadina birey olarak deger verilmemesine
yol acmaktadir. Nitekim gectigimiz yiin “aile yili” ilan edilmesi de bu geriye gidisin bir
gostergesidir. Oysa aile, kadinlarin en ¢ok siddete maruz kaldigi yerdir. Kadinlar en ¢gok
yakinlarl tarafindan oldurilmektedir: esleri, agabeyleri, babalari, kardesleri ya da

sevgilileri tarafindan.

Kadin cinayetlerine baktigimizda faillerin blyuk ¢cogunlugunun “aile icinden” erkekler
oldugunu goériyoruz. Bu bakis acisi toplumda icsellestirilmis bir anlayistir. Ozellikle
Istanbul S6zlesmesi’nden ¢ekilme, kadina yonelik siddet konusunda son derece olumsuz
bir algi yaratmistir. Bu nedenle gerek aile ici cinayetlerin gerekse faili devlet gliclerinden
biri olan kadin cinayetlerinin arkasinda bir resmi politika bulunmaktadir. Bu politika

gercek anlamda sorgulanmadikca bu cinayetler de devam edecektir.

Gulistan Doku olayi da bu cergevede degerlendirilmelidir. Burada devletin fail oldugu bir
kadin cinayetinden s6z ediyoruz. Gulistan Doku dosyasi tekil bir olay degildir; yillar
boyunca benzer birgcok dosya gorduk ancak failler hicbir zaman ortaya cikarilmadi ve
cezalandirilmadi. 90°lU yillari yasayanlar hatirlayacaktir: Batman bir donem “kadin
intiharlari sehri” olarak aniliyordu. O donemde “intihar ettigi” soylenen kadinlar da benzer
magduriyetler yasamisti. Bu nedenle bu olaya da bir devlet politikasi olarak bakmak

gerekir.

Devletin kadinlari korumaya yonelik mekanizmalarini (koruma kararlari, kolluk
kuvvetleri, yargi siirecgleri) nasil degerlendiriyorsunuz? En kritik aksakliklar nerede
yasaniyor?

Yasadigimiz cografyada devletin kadinlari korumaya yonelik mekanizmalari son derece
yetersizdir. 2004 yilina kadar Turk Ceza Kanunu’nda kadina yonelik siddeti dlzenleyen bir
bélim basligl dahi yoktu. Ornegin tecaviiz sucu oldukca sinirli tanimlaniyordu; cinsel

taciz ise ayri bir suc olarak diizenlenmemisti.

Kadinlarin mucadelesi sonucunda 2004 yilinda Turk Ceza Kanunu’na “cinsel saldir” bir
sug tipi olarak girmistir. Buna ragmen yazili hukukta kadina yonelik siddet konusunda

ciddi eksiklikler yasanmaya devam etmektedir.

Kadinlar acisindan en ©6nemli kazanimlardan biri istanbul Sézlesmesi’nin

imzalanmasiydi. Bu sézlesme, Avrupa insan Haklari Mahkemesi’nde gériilen Nahide



Opuz davasi sonrasinda hazirlanmistir. Turkiye’nin bu sozlesmeden 2021 yilinda
cekilmesi ciddi bir kirllma yaratmis ve kadina yonelik siddetin adeta mesrulastirildigi

yonunde bir algl olusturmustur.

Her ne kadar kadinlari korumaya yonelik yasalar mevcut olsa da uygulamada ciddi
sorunlar vardir. Oldirilen bircok kadinin daha once alinmis koruma kararlar
bulunmaktadir; ancak bu kararlar etkin sekilde uygulanmamaktadir. Bu nedenle

kadinlarin korunmasi konusunda buyuk sorunlar devam etmektedir.

Deneyiminize dayanarak, kadinlarin adalete erisiminde karsilastiklari en buyik
engeller neler? Ozel savas politikalarini bu noktada nasil degerlendiriyorsunuz?

1997 yiindan buyana devlet glicleri tarafindan cinseliskenceye maruz birakilan kadinlara
ve trans kadinlara Ucretsiz hukuki destek saglayan bir ofisimiz bulunmaktadir. Bugline

kadar 1000’den fazla basvuru alinmistir.

Ancak failin devlet gorevlisi oldugu durumlarda ciddi bir cezasizlik s6z konusudur. Yargi
bu tur vakalarda cezalandirma yonunde islememektedir. Bu durum kadinlarin adalete

erisimini zorlastirmakta ve yargiya olan glveni zedelemektedir.

Cinsel iskence, magdurlarin en zor ifade edebildigi ihlal tlrlerinden biridir. Bircok kadin
yasadiklarini yillarca anlatamamaktadir. Bu da delillendirmeyi guclestirmektedir. Buna
ragmen somut deliller sunulsa dahi fail devlet gorevlisi oldugunda ¢cogu zaman sonug

cezasizlik olmaktadir.

Gulistan Doku dosyasi bu acidan 6onemli bir ornektir. Bu olayda yalnizca bireysel
sorumluluklardan degil, devletin butlunliklli sorumlulugundan soz etmek gerekir.
Delillerin karartilmasi ve surecin yonetilme bicimi, devletin bu tur vakalarda nasil bir

tutum aldigini acikca gostermektedir.

Tiirkiye’nin taraf oldugu uluslararasi s6zlesmelerin ve yerel hukukun uygulanmasi
konusunda ne tiir eksiklikler gériilyorsunuz?

Turkiye Cumbhuriyeti’nin  bir hukuk devleti oldugu iddiasi uygulamada karsilik
bulmamaktadir. i¢ hukuk kurallari ve uluslararasi sozlesmeler cogu zaman

uygulanmamaktadir.

Ornegin iskence hukuken yasak olmasina ragmen gozaltinda cinsel iskenceye maruz

kalan cok sayida kadin bulunmaktadir. istanbul Sézlesmesi’nden c¢ekilmis olsa dahi



Turkiye’nin taraf oldugu diger uluslararasi sozlesmeler ve i¢c hukuk dizenlemeleri

kadinlarin korunmasini gerektirmektedir.

Ancak uygulamada yazili hukuk ile gerceklik arasinda ciddi bir ucurum bulunmaktadir. Bu

da hukuk devleti ilkesinin zayifligina isaret etmektedir.

Sizce kadin cinayetlerini 6nlemek icin kisa vadede uygulanabilecek en somut ve
etkili i¢ adim ne olmali?
Kadin cinayetlerinin onlenebilmesi icin kapsaml bir politika degisikligi gerekmektedir.

Kadina yonelik siddet politiktir ve devletin dili sertlestikce siddet artmaktadir.

Bu nedenle mesele ayni zamanda demokratiklesme meselesidir. Erkek egemen, feodal
ve militarist deger yargilarinin sorgulanmasi gerekmektedir. Medya, diziler, spor gibi
alanlar araciligiyla bu degerlerin topluma empoze edilmesi de bu sorunu

derinlestirmektedir.

Kadin orgutliligi bu noktada blylk 6nem tasimaktadir. Hak ihlallerine karsi orgutlu ve
bagimsiz bir micadele yuruttulmelidir. Hukuki yollarin etkinligi sinirli olsa da basvuru

yapmaktan, ulusal ve uluslararasi mekanizmalari kullanmaktan vazgecilmemelidir.

Haklarimizi bilerek ve orgutluligumuizu koruyarak micadeleye devam etmek, bu soruna

karsi en 6nemli aractir.



Gilistan Doku

Yiuksel Mutlu-3 Mayis 2026
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Cumhuriyet doneminde en az adli vakalarin yasandigi, en cok okuyan insanin ¢iktigi;
sorunlarini Cemlerde c¢ézen, sug¢ isleyenlerin uzaklastirildigi ve “diiskin” ilan
edildigi bir inanc ve kiiltiir sahibi olan bu kent, simdi bu degerlerden nasil uzaklasti?
Yerelisbirlikciler nasil ortaya cikti?

Dersim kadim bir kenttir; kalbimizdir. Degerlerimizin, bedellerimizin ve ayni zamanda
direnislerin oldugu Rae-Hag cografyasinin ser ¢esmesidir Dersim. Cok uzun yillardir
acilarla sinanmis, egemenin her tarld zulmdnu yasamis bu kent, buglnlerde Gulistan

Doku cinayetiyle sarsiliyor.

Alti yildir kadin orgutleri, ailesi, Kurt kadin hareketi TIA, DEM Parti, bagimsiz kadin
orgutleri ve platformlar; yaz kis demeden “Gulistan Doku nerede?” diye sormaya, Israrla
ve inatla devam etti. Kadinlarin, Klrtlerin ve demokrasi isteyenlerin adalet aradigi bu

dosyada ilginc diyebilecegimiz gelismeler yasaniyor. Hatirlayalim:

Munzur Universitesi Cocuk Gelisimi Boliimi 2’nci sinif 6grencisi Gulistan Doku’nun
Dersim’de 5 Ocak 2020°de kaybolmasinin ardindan baslatilan sorusturma, aradan gecen
alti yiin ardindan ¢6zulmeye basladi. Tabii sunu belirtmek gerekir: Muktedir istemeseydi
¢cOzulmesi cok zor gorlnuyordu. Zaten gecen altl yilda tum kurumlar el ele vererek
neredeyse gizlemeyi basarmisti. Dersimliler hicbir zaman Gulistan Doku’nun intihar

ettigine inanmadilar. istihbaratin bu kadar derin oldugu, dagl tasi, kayasi, ormani
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gozetlenen; yaprak kipirdasa dahi devletin haberinin oldugu bir yerde isin icinde

korunanlarin oldugunu tahmin etmek hi¢ de zor degil.

itk glinlerden itibaren “intihar” denilerek tsti kapatilmaya calisilan cinayet, ortaya ¢ikan
bulgular ve raporlarla ¢curuttlurken; dosyada adi gecenler, eksik birakilan incelemeler ve
geciken islemler kamuoyunda tartisma yaratti. Adalet Bakani’nin degismesiyle birlikte
dosya baska bir boyuta gecti. DEM Parti milletvekilleri, Meclis’te Gulistan Doku’nun
kaybedilmesiyle ilgili 6nergeler verip kirsu konusmalarinda konuyu ifade etmelerine

ragmen higbir sonug alinamadi.

Dosya kapsaminda donemin valisi Tuncay Sonel’in oglu Mustafa Turkay Sonel, Gulistan
Doku’yu katlettigi gerekcesiyle gozaltina alindi. Ardindan toplam 13 kisi tutuklandi.
Tutuklananlarin neredeyse tamami, bir aile disinda, devlet kademelerinde gorev yapan
kamu gorevlileriydi. Tuncay Sonel susma hakkini kullandi. Ustiine ustlitk “vatan, millet,
terérle miicadele” sdylemlerinden bahsetti. Oglu ise yiiksek sesle istiklal Marsi okudugu
icin arkadaslar tarafindan ayrimciliga ugradigini soyliyor. Gulistan Doku’yu o6lduren

Mustafa Turkay Sonel onu hi¢ tanimadigini iddia ediyor.

Bu meselede baba vali o kadar buyuk bir caba yurttuyor ki olayl drtbas etmek icin adeta
nakis gibi tek tek isliyor. Ortbas edenlerin icinde bircok devlet kurumu var. Buna organize
bir “burokratlar mafyasi” demek muimkin. Gulistan Doku, bu organize kotuligun
buzdaginin gérlinen yuzl. Benzer birgcok kadin cinayetinin yasandigl biliniyor; nitekim

sudan cikan kadin cesetleri de bunu gdosteriyor.

Cumhuriyet tarihi boyunca Dersim, devlet tarafindan 6zel olarak ele alinmis bir kenttir.
Alevi kimligi, muhalif kimligi, direnisci kimligi ve asil olarak Kirt kimligiyle; hicbir zaman
bu iktidara oy vermeyen durusuyla egemenleri ve iktidari her zaman rahatsiz etti. Kendi

hakikatini arayan Dersim dusurulmeye calisiliyor.

Tum asimilasyon bicimlerinin ve saldirilarin hedefi oldu, olmaya da devam ediyor. Bir nevi
“pilot kent” olarak sistemin giindeminde yer aldi. Bu kente yonelik saldirilar 6zellikle 2015
¢c6ziim siirecinden sonra hizlandi. Ornegin Munzur Universitesi asimilasyonun merkezi
haline geldi. Bolge halki cocuklarini, tniversite acildigindan beri Dersim’e gondermeyi
tercih etti. Tacizin, tecavizun olmadigi; ilerici, sol, sosyalist bir kentte cocuklarina zarar

gelmeyecegini dustinduler.



Fakat Tuncay Sonel dénemi, diger donemlerden daha fazla zarar verdi. Oyle ki 1980
doénemindeki Vali Kenan Guven dénemini asan politikalara taniklik edildi. Tuncay Sonel;
sokaktan gecerken “Ben gecgerken karsimda niye ayaga kalkmiyorsunuz?” diye gencleri
dovdulren, gozaltina aldiran bir vali profili ¢izdi. Korkuyu sokaga kadar tasiyan bir mulki
amirdi. Yine bu donemde fuhus, cetelesme, dejenerasyon ve yerel isbirlikcilerle birlikte

kentte mafyalasma tavan yapti; sokakta catismalara kadar vardi.

Cumbhuriyet doneminde en az adli vakalarin yasandigl, en ¢ok okuyan insanin c¢iktigi;
sorunlarini Cemlerde ¢ozen, sug isleyenlerin uzaklastirildigi ve “duskuan” ilan edildigi bir
inancg ve kultur sahibi olan bu kent, simdi bu degerlerden nasil uzaklasti? Yereligbirlikgiler

nasil ortaya ¢ikti?

Simdi Gulistan Doku katliamiyla birlikte diustinmemiz gereken c¢ok sey var. Peki, bu
yasananlar tesaduf olabilir mi? Dersim’deki politik gucleri baski altina alan sistem;
gencleri goc ettirerek, siyasi faaliyetlerinden dolayi cezalar vererek, surglin yollarina
dusurerek; gencleri apolitize eden mafyalasmaya ve cetelesmeye yol veriyor. “Yeter ki

siyaset yapmasinlar, ne yaparlarsa yapsinlar” anlayisi gittikce yayiliyor.

Gulistan Doku olayl daha derin arastirilmalidir. Bunun, kadinlara yonelik diger taciz ve
tecavliz olaylarindan bagimsiz olmadigl bilinmelidir. Sonucta hepsi ayni zihniyetin
Urinidur. Baraj géliinde bulunan kadin cesetleri arastirilmalidir. Ornegin dénemin igisleri
Bakani Suleyman Soylu ile olan iliskiler ve onu koruyan mekanizmalar tGzerine arastirma

yapilmalidir. O donem kente bu kadar sik ziyaret gerceklestirmesi tesaduf olabilir mi?

Bir diger mesele de Munzur Universitesi’dir. Elbette gercekten bilim yapanlari, etik ve
ahlaktan yana olanlari bunun disinda tutarak soyluyorum: Bir Universitenin bu kadar
valinin ve devlet burokrasisinin borazanligini yapmasi kabul edilemez. Bizim bildigimiz
universite, her ne pahasina olursa olsun hakikati arastirir. Ancak bu Universite bugln
itibariyla bir asimilasyon merkezi gibi calismaktadir. Muhalif dusinen 6grencilerini

cezalandirdigl yonundeki iddialar kaygi verici boyuttadir.

Geng universite 6grencileri bu kenti tercih ettikleri icin, Universitelerini bitirip baska bir
hayata baslamak Uzere gittiklerinde bu koétl anilarla yasayacaklar. Munzur

Universitesi’ndeki fuhus ceteleri cokertilecek mi?

Kentte her sey MOBESE kameralariyla kontrol altindayken, ne oluyor da bu fuhus ceteleri

kol geziyor ve genc kadinlari bu girdabin icine ¢cekiyor? Uzun yillardir bunun bir 6zel savas



politikasi oldugunu soyllyoruz. Bu olaylardaki artisin nedeni nedir? Gulistan’in arkadasgi
Rojwelat Kizmaz’in élumu arastirilmalidir. Ailesinin ve kadin orgutlerinin talebi de bu

yondedir.

Dersim’in gecmisinde yasananlari da dusunursek, bu acili cografya artik bunlara tanik
olmak istemiyor. Baska Gllistan’lar 6lmesin diye hepimizin erkek egemenligiyle
mucadele etmesi gerekiyor. Bu ne Dersim’in kaderi ne de Gulistanlarin kaderi olmal.

Hepimize buyutk gorevler dusuyor.



Olmek de Oldiirmek de Kolayken Sug ve Ceza

Simten Cosar-3 Mayis 2026

Karanlikla aydinlik birbirinden koparildiginda; aydinlik karanligi, karanlik aydinligi
bastiginda tam da kriz anina taniklik etmis oluyoruz. Modern insanin olmasini
beklemeden, neoliberal hizin geregine kosut bir sekilde karanliktan aydinliga,
aydinliktan karanliga atip duruyoruz. Dolayisiyla cocuklar ne karanliktan
cikabiliyorlar ne de karanliga ickin gliveni hissedebiliyorlar. Ne aydinlikta miicadele
etmeye devam etmenin giic kaynagi olarak karanliktan beslenebiliyorlar ne de
aydinligin pariltisina gozlerini alistirabiliyorlar

28 Aralik 2011°’de yasamlarini devam ettirebilmek, karinlarini doyurabilmek icin Irak’a
gecmek Uzere yola cikan 34 kisi, Roboski’de Turk Silahli Kuvvetleri tarafindan diizenlenen

hava saldirisinda élduraldu. “Hukum giydikleri sug” kagakeiliktl; cezalari 6lumdda.

21 Kasim 2004’te Mardin’in Kiziltepe ilcesinde Ugur Kaymaz, babasi Ahmet Kaymaz’la

birlikte evinin 6ntinde glvenlik gliclerinin actigl yaylim atesiyle oldurildu. Bedeninden 13
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kursun cikti. Henliz 12 yasindaydi. “HUkim giydigi sug¢”, yanina birakilan kalasnikofla

isaret edildi; bu isaretten yola cikilarak verilen ceza 6lumdda.

15 Subat 2008’de Yahya Menekse, Sirnak’in Cizre ilgesinde katildigl protesto sirasinda
zirhli aracin ezmesi sonucunda olduruldd. 16 yasindaydi. “HUkim giydigi sug”

protestolara katilmakti; bicilen ceza 6lumdd.

17 Ekim 2001’de Selma (Gurbet) Kilig, Diyarbakir’in Silvan ilgesinde evinde polisin actigl
ates sonucu olduruldu. 18 yasindaydi. “Hukum giydigi suc”, bu kez herhangi bir somut

isaretlemeye gerek duyulmadan yapilan “terérist” adlandirmasiydi; bigilen ceza 6lumdu.

28 Eyliil 2009’da Ceylan Onkol, Diyarbakir’in Lice ilcesine bagli Senlik kdyiinde koyunlari
otlatirken Tapantepe Karakolu’ndan atilan havan mermisiyle vuruldu; oldu(raldd). 12

yasindaydi. Su¢ bicilmeye gerek duyulmadi; cezasi 6liumdua.

16 Haziran 2013’te istanbul’da Berkin Elvan, ekmek almak icin evden ciktiginda polisin
attigl goz yasartici gaz kapsulu basina isabet etti. Dokuz ay komada kaldi. Dénemin
Cumhurbaskani’nin ifadesinde “hUkium giydigi sug” soyle isaretleniyordu: “Biz emniyetin
tum belgelerini acikladik. Elinde sapanla, demir bilyeyle terdr 6rgutlinuin icerisinde nasil
resimlerinin ¢ekildigi...”; cezasi 6lumdu.[1] Failin yargilanmasi esnasinda olay yerinden
gorintl kayitlarinin incelenmesi igin yapilan talebi TUBITAK, asiri yogunluk gerekcesiyle

reddetti.

Hakikat Adalet ve Hafiza Merkezi’nin Oldiiriilmeselerdi Arkadaslarimiz Olacaklardi[2]
baslikli raporu kapsaminda, sadece kayitlara gecen istatistiklere gore 2000-2020
arasinda Kurtillerinde 385 cocuk dlduruldu; 850 cocuk yaralandi.

Genel olarak yasam hakkinin, 6zelde ise ¢ocuklarin yasama hakkinin neredeyse hic¢
onemsenmedigi bir donemde ve cografyada, yukarida not ettigim can yakici ornekler
maalesef istisna degil, siradan vakalar olarak yakin tarihe geciyor. Maalesef,
heteronormatif ailenin kutsallastirildig bir siyaset ortaminda ¢ocuklar sistemik siddet
sarmalinin icerisinde gittikce daha fazla sikisiyorlar. Siddetin gundelik iliskilere, giindelik
dile yerlestigi; insanlar arasi ve insanlarin insan olmayanlarla kurduklari iletisimin
normlarinin belirleyici unsuru haline geldigi bir donemde, toplumun gelecegi acisindan
umut olduklari ezberiyle devam ettirilen cocuk profilleri, “Her Turk asker dogar” mitiyle
karistiriliyor. Hal boyleyken, her cocuk potansiyel bir magdura ve ayni zamanda bir faile

dénusuyor.
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“9 Kisi Hayatini Kaybetti”

Kahramanmaras’ta 14 yasinda bir cocuk, 6grencisi oldugu okula babasinin yedi
silahindan besiyle gidip sekiz 6grenciyi ve bir 68retmeni 6ldurdukten sonra, kendisini
durdurmaya calisanlar tarafindan oldurildi. Bir iki istisna disinda, bu yogun siddet
ornegiyle ilgiliyorumlarda ve haberlerde okul saldirisinda “hayatini kaybedenlerin” sayisi
dokuz olarak notlandi; ardindan saldirganin da oldugua eklendi. Ayni  dil,
Kahramanmaras’tan bir giin 6nce Siverek’te ilisiginin kesildigi okulda actigl atesle 16

kisiyi yaraladiktan sonra kendisini 6lduren fail icin de kullanildi.

Her iki ornekte de kitle medyasinda dolasima giren dil cogunlukla “masumlarla”
“suclular/caniler/failler/terorist olmak” ikilemesi Uzerinden o&ruluyor; cocukluk bir
kenara itiliyor — cogunlukla oldugu gibi. Bir cocugun kendini 6ldurmesinden, bir cocugun
oldurilmesinden ziyade “oldurilenin” kim oldugu one cikiyor. Kahramanmaras’taki
olayda faili etkisiz hale getirip bicaklayarak yaralayan ve kan kaybindan 6limune neden
olan kisi “kahraman” ilan ediliyor. Sonra sessizlik... Sessizlik sik({nu icerdiginde siddetin
onunde perde olur; guriltuli sessizlikler ise siddetin farkli bicimlerinin beslendigi

alanlara donusdur.

Bugunun hizli, gurdltala, kisa ifadeli; ifadeyi goruntuye, fiziksel olana teslim eden, s6zUln
degerini hice sayan sosyo-politik ortaminda, kelime/harf sinirlariyla iletisime davet edilen
nesiller tam da boyle guraltult, hizli ve dolayisiyla gecici; strekliligi talep edilen bir

sessizlik halinde yasamaya zorlaniyor.

Hepimiz Karanliklardan Dogariz

Hannah Arendt, ABD’deki egitim krizi Uzerine yazdigl yazida cocuklarin modern egitim
sureclerinde yasadiklari sorunlara egilirken, 6zel-kamusal alan arasindaki i¢c ice
gecmeleri 6ne cikarir. Ona gore, “bitkisel hayat disinda yasayan her canli once
karanliktadir; oradan yerylzune cikar. Kendini aydinliga emanet etme egilimine ragmen

bluylumek icin karanliga ihtiyag duyar.”[3]

Bu nedenle, “...modern egitim sisteminin cocuklari kendi icinde bir grup olarak kurmasi
vahim bir hatadir —tam da cocuklari klicUk boy yetiskinler olarak goren geleneksel egitim

sisteminde oldugu gibi.”[4]

Rakel Dink’in unutulmaz konusmasindaki, hafizamizdan silinmesi mimkUin olmayan

vurguda oldugu gibi: “Bir bebekten bir katil yaratan karanlik” sorgulanmadik¢a cocuklarin
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karanlikla aydinlik arasindaki nazik durusu ya hep 6zele ya kulliyen kamusala kilitlenir.

Diger bir ifadeyle, ya hep aile ya hep devlet arasinda sallanirlar.

Turkiye’de AKP iktidarinin tarihsel evrilisinde aile; kimi zaman bir sosyal
dayanisma/yardimlasma kurumu/agi olarak, kimi zaman ahlakin aktarildigi temel birim
olarak, kimi zaman ise milletin gliclu ve diri kalabilmesiicin bir yeniden uretim/ntfus artisi
mekanizmasi olarak 6n plana yerlestirildi. Arendt’in bahsettigi givenli karanliga pek
uygun olmayan bir aile tasviri olsa gerek bu. Zira her islev kamusal bir fiille dogrudan
baglantili. Ve her islev, halihazirda dezavantajli/magdur/magduriyet riski altinda yasayan

kirilgan bireyleri ve gruplari daha da gucsuzlestirmeye donuk uygulamalarla sekilleniyor.

Karanlikla aydinlik birbirinden koparildiginda; aydinlk karanlgi, karanlk aydinlugi
bastiginda tam da kriz anina taniklk etmis oluyoruz. Modern insanin olmasini
beklemeden, neoliberal hizin geregine kosut bir sekilde karanliktan aydinliga, aydinliktan
karanliga atip duruyoruz. Dolayisiyla cocuklar ne karanliktan cikabiliyorlar ne de karanliga
ickin glveni hissedebiliyorlar. Ne aydinlikta mucadele etmeye devam etmenin glc
kaynagl olarak karanliktan beslenebiliyorlar ne de aydinlgin pariltisina gozlerini

alistirabiliyorlar.

Bu aradalik halleri, ebeveynlerin c¢ocuklarina karsi sorumluluklarindan hizla
uzaklasmalarini ve devletin insan haklari kapsaminda cocuklarin temel haklarini

karsilamaktan ¢cekilmesini kapsiyor.

Hannah Arendt, ABD’deki egitim krizi Uzerine yazdiginda kitle toplumuna isaret ediyordu.
Farkliliklarin goz ardi edilmesi anlaminda aynilastirma olarak okunan ve uygulanan
esitlikgi anlayisin risklerine dikkat ¢cekiyordu. Bugtlin ise esitsizligin derinlestigi, yasamsal
bir sorun héline donlstugl bir donemde cocuklarin 6zelle kamusal alan arasindaki
salinimlarinda kilit kurumlardan olan egitimin krizi, Arendt’in bahsettigi kitle

toplumundan uzak.

Daha ziyade kisisel olanin hukum surddgl, her bir kisinin tek basina hikimran
olabilecegi fikrinin dolasima sokuldugu; aynilastirmanin imkéansiziginin kabul
edilmesiyle esitsizligin normallestigi ve aynilastirilamayanlarin 6lmeye mahkdm edildigi

bir donemden geciyoruz. Maalesef boyle bir cografyada yasiyoruz.

Engin Isin’In neoliberal zamanlarin anaakim 6znesi icin 6nerdigi tanim burada anlam

kazaniyor: Nevrotik vatandas.[5]
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Arendt’in egitim Uzerine yazdigl zamanlarin anaakim 6znesi rasyonel — diger bir ifadeyle
mulk edinebilen, birikim yapan, yarisan — bireyken; buginun anaakim 6znesi bunlari
yaparken ayni zamanda guven(ce)sizlikle, endiseyle, korkuyla hareket eden, dolayisiyla

dengesini hep yeniden kurmasi gereken insani ifade ediyor.

Bir yandan o6zel alana sikismisligiyla dertli, diger yandan kamusal alandaki yogun
kurumsal denetimle. Bir yandan girigsken, girisimci yonuyle heyecanlaniyor; diger yandan
risklerin yUksekligiyle duslse geciyor. Bir yandan karanligin zorba glicleriyle catisiyor,
diger yandan devlete kilittenmeye calisilan kamusalin baskisindan karanli§in sessiz

guvenli alanina kagcmaya calisiyor.

Hal boyle oldugunda gerek Siverek’'teki gerekse Kahramanmarag’taki okul saldirilari

munferit degil; bireysel degil, salt kisisel degil.

Bireysel Siddet — Minferit Midir?

Tabii ki degildir. Dogada tek basimiza yasamiyorsak, kentin caddelerini tek basimiza
turlarken ve teker teker tacize maruz kalirken nasil salt bireyler olarak kodlanmiyorsak ve
nasil sistematik siddetin farkli vechelerini gorebiliyorsak, burada munferit olmaktan

bahsetmek gerceklerden kacinmak, sorumluluk almamak anlamina gelir.

Faili istisna kilmak, meczup addetmek, psiko-seksuel agcmazlarini siddet eylemine kilif
etmek anlamina gelir. Nitekim Kahramanmaras okul saldirisinda bunlarin hepsine
taniklik ettik. Vakayi, “hayatini kaybedenler” arasina giremeyen bir cocugun nev’i sahsina

munhasir eylemi olarak kodlamaya dogru yoneltildik.

Oysa bir evde neden onca silah oldugunu, bir cocugun onca silah dolu, dolayisiyla onca
siddet yuklu bir evde yetisiyor olmasini, bu silahlara erisebiliyor ve silah kullanmay biliyor
olmasini; ebeveynlerin ifadelerindeki kendi cocuklariyla iletisimsizlik itirafini ve bu itirafin
sorumlulugu salt faile ve failin kullandigl sosyal medya hesaplarina yiukleme gayretini

sorgulamaliyiz.

Bir cocugu siddet faili kilan 6zel ve kamusal alan duzeneklerini; bir cocugun diger
cocuklarn oldurdukten sonra bir yetiskin tarafindan dldtrilmesinin sorun edilmemesini;

olduren yetiskinin “kahraman” kilinmasini sorgulamaliyiz.
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Turkiye’de ¢ocuk cinayetleri yeni degil. Bu memlekette onlarca, yuzlerce cocugun hem
6zel hem kamusal alanlarda siddetle yuzlesmesine, oldurulmesine taniklk edildi.

Devletin aygitlarinin 6ldurdugu cocuklarin sayisi az degil.

Bu cinayetlerde sucun ve cezanin kodlanmasi bizler acisindan bir anahtar. Okul
saldirilarini gerceklestiren failler acisindan da... Maddi ve maddi olmayan kaynaklarin
dagitilmasinda yetkili karar vericilerin ve ilgili kolluk kuvvetlerinin ¢cocuklari oldlirme
gerekgeleri; bireysel silahlanmanin, savasin, zorbaligin — kisa adiyla “korku siyasetinin” —
hakim oldugu donemlerde ve cografyalarda her failin aynaya baktiginda kendisini devlet

olarak gormesini beraberinde getiriyor.

Belki de artik cocuklari tek grup olarak gérmeyi birakip; kirilgan gruplar arasinda kendi
o0znelik hallerine sahip, her birimiz gibi 6zel ile kamusal alan arasinda salinirken
deneyimleyen ve 68renen, her birimiz gibi hem sorumluluk sahibi hem destege ihtiyac
duyan; her seyden 6nce ne olursa olsun cezasl 6lum olmamasi gereken 6zneler olarak

gormenin zamani geldi.
Oyleyse, baris hemen simdi!

Son Not:
[1] “Elinde ekmek almaya gittigine dair bir belgen var m1?” Hurriyet 3 Nisan 2015. Erisim:
1 Mayis 2026.

[2] Yasemin Soydan, Medzan Nakci, Xemgin Yusuf Goricl, Oldirilmeselerdi
Arkadaslarimiz Olacaklard, Kiirt illerinde Cocuklara Yonelik Yasam Hakki ihlalleri, Hafiza

Merkezi.
[3] The Crisis in Education. Between Past and Future icinde, s. 186.

[4]A.g.e.,s.187.

(5]
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Giivenligin Otesinde: Cocuklugu “Giiven” ile Yeniden insa Etmek

Hatice Kapusuz-3 Mayis 2026

Sokaklarin sadece araclara gore diizenlendigi, cocuklarin akranlariyla glivenle vakit
gecirebilecegi kamusal alanlarin yok edildigi bir kentsel planlama igcindeyiz

Son haftalarda okullardan yukselen siddet dalgasi, toplumu derin bir GzUntU ve ¢garesizlik
hissiyle bas basa birakti. Ancak bu acili tabloyu sadece “munferit olaylar” olarak gormek

veya polisiye tedbirlerle cozmeye calismak, asil krizi Iskalamamiza neden oluyor.

Son birkag haftadir okullarda yasanan saldirilar, sadece ¢cocuklar ve aileleriicin degil, tum
toplum icin tarifi zor bir keder kaynagi haline geldi. Sonucglarini 6ngorsek de, bu durumun
toplumsal siddetin, cezasizlik kiltlrinln ve adaletsizligin bir yansimasi oldugunu bilsek
de; karsimizda sadece analiz etmenin veya 6zet cimleler kurmanin yetersiz kaldigi bir
durum var. Siddetin bizzat cocuklar tarafindan uygulanmasi ve yine cocuklarin buna
maruz kalmasi; olaylarin ele alinis bigcimiyle birlesince aklimizi, kalbimizi ve vicdanimizi

zorlayan bir tablo ortaya cikiyor.

iki Uclu Kiskag: “Fail” mi, “Nesne” mi?

Bu tablo karsisinda yetiskin dunyasinin refleksleri genellikle iki u¢ noktada seyrediyor. Bir
yanda cocuklarn suclayan, onlarn “canavar” gibi kodlayan ve “Bunlar nasil ¢cocuk?”
sorusuna siginan cezalandirici bir yaklasim var. Bu bakis acisi, cocugu eyleminin her
boyutuna hakim, mutlak bir “fail” olarak isaret ediyor. Diger yanda ise ustenci bir dille
“Cocugunuzu soyle yetistirin, vicdanli olsunlar” diye recete dagitan, cocugu ise sadece

yetiskinin elinde sekillenen edilgen bir “nesne” olarak géren pedagojik bir tutum mevcut.
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Oysa cocukluk, ne bu kadar mutlak bir irade ne de bu kadar iradesiz bir hamurdur.
Yetiskinler olarak, bu kolayci kestirmelerden uzak durup siddetin cocuklarin hayatina

nasil bu kadar sizabildigini sorgulamak zorundayiz.

Mekansizlik ve Giivenli Alan Kaybi

Bugiin cocuklarin siddete yénelmesini; istanbul Sézlesmesi’nden cekilme kararindan,
istismar davalarindaki cezasizlk kultirinden ya da hayvana yonelik siddetin
mesrulasmasindan bagimsiz disunemeyiz. Ancak bu makro sorunlarin yaninda,
cocuklarin giindelik yasamindaki yapisal dontisumu de gormeliyiz. Egitim sisteminin her
krizde “yangindan en son kurtarilacak unsur” olarak gorulmesi, pandemi ve deprem gibi
sureclerde okullarin surekli kapanmasi, okulun o “guvenli ekosistem” olma vasfini

zayiflattl.

Daha da onemlisi, kentlerin cocuklara kapali hale gelisi... Sokaklarin sadece araclara
gore duzenlendigi, cocuklarin akranlariyla glivenle vakit gecirebilecegi kamusal alanlarin
yok edildigi bir kentsel planlama icindeyiz. Cocuklar icin kalan tek alanlar; AVM’lerin
icindeki kiicik oyun parklari ya da iki salincaktan ibaret “standart” parklar. Bir ebeveynin
cocugunu bakkala bile glivenle gonderemedigi kentlerde, cocuklarin gelisiminin en temel
unsuru olan “oyun” ihtiyacini dijital mecralarda, siddet yuklu dunyalarda aramasi bir

tesaduf olabilir mi?

Kamusal Sorumlulugun iflasi ve Ebeveynlik Yiikii

Bu surecte faturanin kesildigi ilk adres genellikle ebeveynler oluyor. Elbette ebeveynlik
deneyimi elestirilebilir ancak bugltin cocuk bakiminin kamusal bir sorumluluk olmaktan
cikariip tamamen ailenin omuzlarina birakildigini gormemiz gerekiyor. Egitimden
sosyallesmeye kadar herimkanin “musterilestirildigi”, glivenli bir oyun alanina bile ancak
bir bedel 6denerek erisilebildigi bu sistemde; cocuk yetistirmek ebeveynin bireysel

kapasitesine ve cluizdanina hapsedilmis durumda.

Elbette tablo olduk¢a sinifsal. Bir yanda ailelerinin kapasitesince desteklenen, ahalinin
“simartilmis” diye isaret ettigi cocuklar varsa da diger yanda egitimden koparilmis, cocuk

isciligine veya erken evlilige karsi higbir kamusal korumasi olmayan ¢ocuklar var.

Gilvenlik mi, Gliiven mi?
Geldigimiz noktada en buyuk yanilgimiz, sorunu daha fazla gtivenlik gorevlisi, daha fazla
kamera veya daha siki denetimle ¢ozebilecegimizi sanmak. Guvenlik, bir dis denetimdir;

oysa bizim ihtiyacimiz olan guven.

16



Cocuklarin birbirine, ebeveynlerine, egitim sistemine ve en onemlisi gelecege gliven
duymadig bir yerde, higbir givenlik 6nlemi guvende olmalarini saglayamaz. Yetigkinler
olarak sorumlulugumuz, polisiye tedbirlerin otesine gecip guvenligin degil, glvenin
kaynagini aramak. Sokagi, okulu ve hayati cocuklar icin tekrar gliiven duyulabilecek bir yer

haline getirmeden, bu karanlik tablodan ¢cikmamiz mimkin gérinmauyor.
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Egitim Krizi Degil, Egitim Rejimi

Hatice Oncii-3 Mayis 2026

“Egitim ya ozglirlestirir ya da evcillestirir” Paulo Freire

Bu topraklarda egitim, yaklasik yiz yildir belirli bir kurucu mantik Uzerine insa
edilmektedir. Bu mantik, egitimi toplumsal farkliliklarin esitce ifade edildigi bir alan olarak
degil; merkezi bir ulus-devlet tasavvurunun ihtiyaclarina gore sekillenen, standartlastirici
ve hiyerarsik bir mekanizma olarak kurmustur. Boylece egitim, yalnizca bilgi Gretiminin
degil, ayni zamanda belirli bir vatandaslik modelinin, belirli bir ktltirel normun ve belirli

bir toplumsal uyum biciminin yeniden Uretildigi bir alana dontusmustur.

Buglin geriye donup bakildiginda sorulmasi gereken temel soru sudur: Bu egitim sistemi

bizden neyi eksiltti?

CunkU mesele yalnizca ne ogrettigi degil, ayni zamanda neyi goriinmez kildigidir. Bu
sistem, farkliliklari esit bir toplumsal deger olarak degil, yonetilmesi gereken bir
“cesitlilik” olarak ele almis; anadillerini, yerel bilgi bicimlerini ve toplumsal deneyimleri
egitim alaninin digina itmigstir. Boylece egitim, toplumun kendisini ifade ettigi bir alan

olmaktan ¢ok, toplumun yeniden bicimlendirildigi bir aygita dontismustur.

Ayni zamanda egitim, bireyi toplumsal bir 6zne olarak gliclendirmek yerine, onu merkezi
bir norm etrafinda uyumlastirmaya yonelten bir yapiya burGnmustur. Bu sirecte elestirel
dusunme alani daralmis, pedagojik iliskiler hiyerarsiklesmis ve okul, toplumsal yasamin

cesitliligini yansitan bir alan olmaktan uzaklagsmistir.
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Dolayisiyla buglin yasanan kriz, ani bir bozulmanin sonucu degil; yiz yil boyunca kurulan
bir sistemin dogal uzantisidir. Bu nedenle egitimdeki sorunlar yalnizca glincel
politikalarla aciklamak mumkun degildir. Sorun, egitimin hangi tarihsel ve ideolojik zemin

Uzerine kuruldugunda yatmaktadir.

Tam da bu sorudan hareketle sunu tartismaliyiz: Egitim, nasil oldu da toplumsal
o0zgurlesmenin potansiyel alani olmaktan cikip, belirli bir dizenin yeniden Uretim

mekanizmasina donustu?

Turkiye’de egitim Uzerine yurlUtulen tartismalar cogunlukla “kriz”, “bozulma” ve
“aksaklik” kavramlari etrafinda sekillenmektedir. Mdufredat degisiklikleri, sinav
sistemlerindeki dontstmler ve kurumsal dlizenlemeler, egitimin isleyisinde ortaya ¢cikan
sorunlara verilen teknik yanitlar olarak sunulmaktadir. Ancak bu yaklasim, sorunun

niteligini daraltmakta ve egitim alanindaki yapisal dontisiumu goriinmez kilmaktadir.

Oysa temel mesele, egitim sisteminin belirli noktalarda “bozulmasi” degil, egitimin nasil
kuruldugudur. Bagka bir ifadeyle sorun isleyisteki aksakliklar degil, egitimin bizzat hangi
toplumsal, siyasal ve ekonomik rasyonalite Uzerine insa edildigidir. Bu nedenle “egitim
krizi” olarak adlandirilan durum, gecici bir dlizensizlik degil; belirli bir dlizenin Urettigi

sonugtur.

Egitim, yalnizca bilgi aktariminin gerceklestigi notr bir alan degil, ayni zamanda toplumsal
iliskilerin yeniden Uretildigi kurucu bir mekanizmadir. Dolayisiyla burada s6z konusu olan

sey bir sistem hatasi degil, bir kurulus bicimidir.

Turkiye’de egitim alani son vyirmi vyildir kesintisiz reform girisimleriyle yeniden
yapilandirilmaktadir.  Mufredat  degisiklikleri, sinav  sistemlerinin  defalarca
donusturilmesi ve kurumsal dizenlemeler, egitimi daha “etkin” kilma iddiasiyla
sunulmustur. Ancak bu sureklilik arz eden dontisum, istikrar Gretmek yerine egitimi kalici

bir belirsizlik rejimine surtklemistir.

Bu baglamda reform, bir ¢6zim araci olmaktan cok, krizin yonetilme bigcimine
donusmustir. Cunku reform, mevcut yapiyr veri alir; onu kokten sorgulamaz. Oysa
Turkiye’de egitim sistemi yalnizca isleyisinde aksayan bir mekanizma degil; esitsizlikleri,

rekabeti ve hiyerarsiyi yeniden Ureten bir yapidir.
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Reformlar bu yapiyr donustirmek yerine, onu daha “isler” hale getirmeye odaklanir.

Boylece kriz ¢ozllmez; yalnizca yonetilir ve yeniden Uretilir.

Benzer bir tablo farkli Ulkelerde de gozlemlenmektedir. Amerika Birlesik Devletleri
orneginde egitim politikalarn buylk olclide performans olgumu ve guvenlikgi onlemler
etrafinda sekillenmis, okullar giderek daha denetimci alanlara déonusmustiur. Ancak bu

yaklasim, siddeti ortadan kaldirmak yerine yalnizca kontrol etmeye odaklanmistir.

Almanya ve Finlandiya gibi Ulkelerde daha sosyal destek temelli modeller gelistirilmis
olsa da artan esitsizlikler ve rekabet baskisi bu modellerin de sinirlarini goranur
kilmaktadir. Bu ornekler, reformun evrensel bir sinirini ortaya koyar: mevcut duzeni

doénusturmek yerine onu yénetilebilir kilmak

Egitim sistemi yalnizca bilgi aktariminin orgutlendigi bir alan degil; ayni zamanda
toplumsal duzenin yeniden Uretildigi yasamin kendisidir. Bu nedenle egitim nasil

kurulduysa, yalnizca bireyleri degil toplumu da o yonde sekillendirir.

Bu kurulus bicimi icinde egitim, toplumsal esitligi Uretmek yerine mevcut esitsizlikleri
yeniden uretir. Toplumsal cinsiyet calismalari perspektifinden bakildiginda, egitim
kurumlari cinsiyet temelli hiyerarsileri de yeniden uretmektedir. Mufredattan okul
kalturine kadar bircok duzeyde toplumsal cinsiyet rolleri normatif bir cerceve olarak

yeniden kurulur.

Ote yandan egitim, ozgirlestirici bir toplumsallasma alani olmaktan ¢ok, itaatin ve
uyumun uretildigi bir mekanizma olarak isler. Toplumun bireyleri 6zne olarak degil, uyum

saglamasi beklenen bir nesne olarak konumlandirilir.

Bu nedenle egitim, toplumu esas alan bir yapi olmaktan ¢ikarak, topluma belirli davranis

bicimlerini dayatan bir aygita donusur.

Bu kurulus mantigi degismedigi surece ortaya cikan sonuclar da bireysel sapmalar olarak
aciklanamaz. Siddet, cinsiyet esitsizligi ve yabancilasma; bu yapinin yan Urunleri degil,

dogrudan Uretimleridir.

Okullarda artan siddet, rekabet ve dislanma Uzerine kurulu sistemin gorunur hale gelmis
bicimidir. Yapisal siddet tam da bu noktayi aciklar: siddet yalnizca bireysel eylemler degil,

sistemin isleyisinde i¢kindir.
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Benzer sekilde toplumsal cinsiyet esitsizlikleri de egitim alaninda yeniden uretilir. Egitim,
kadinlik ve erkeklik rollerini normatif bicimde 6gretir ve bu roller giindelik pratikler
araciligiyla surekli yeniden kurulur. Bu yapl icinde birey, giderek kendi emegine ve
gelecegine yabancilasir. Egitim, 6zgurlesme alani degil, eleme ve uyum mekanizmasi
haline gelir. Bu nedenle mesele mevcut sistemi onarmak degil, egitimi baska bir

toplumsal ve siyasal zemin Gzerinde yeniden dlistunmektir.

Egitimin yeniden kurulabilecegi fikri yalnizca teorik bir tartisma degildir; dinyanin farkli
yerlerinde ortaya cikan deneyimler, mevcut egitim rejiminin disinda baska pedagojik ve

toplumsal 6rgutlenme bicimlerinin mimkun oldugunu gostermektedir.

Bu deneyimlerin en carpici orneklerinden biri Zapatista hareketi tarafindan gelistirilen
egitim modelidir. Meksika’nin Chiapas bolgesinde insa edilen bu deneyimde egitim,
devletin merkezi mufredatina bagli bir kurum olmaktan cikarilmis; yerel topluluklarin

dogrudan katilimiyla, kolektif karar alma surecleri icinde orgutlenmistir.

Zapatista egitim modeli, okulun hiyerarsik yapisini reddeder. Ogretmen-6grenci iliskisi
dikey bir otorite iliskisi degil, ortak 68renme sureci olarak yeniden tanimlanir. Egitim,
yasamdan kopuk bir alan degil; dogrudan toplumsal Uretim, tarim, kiltir ve politik
orgltlenme ile i¢ ice gecmis bir slrectir. Bu yonuyle egitim, yalnizca bilgi aktarimi degil,

toplulugun kendini yeniden tGretme bigcimidir.

Benzer sekilde Latin Amerika’da gelisen bazi yerli ve topluluk temelli egitim modelleri de
egitimi devletin ideolojik aygiti olmaktan cikarip, topluluklarin kendi bilgi sistemlerini
merkez alan bir yapiya donustirmeye calismaktadir. Bu modellerde bilgi tek merkezden

degil, coklu deneyimlerden ve yerel bilgi bicimlerinden Uretilmektedir.

Bu deneyimler, egitimde “tek tip vatandas” Uretimine dayali anlayisin zorunlu olmadigini;
aksine egitim surecinin kolektif 6znelesme, yerel bilgi ve demokratik katilim tzerinden

yeniden kurulabilecegini gostermektedir.

Dolayisiyla demokratik egitim tartismasi, yalnizca teorik bir elestiri degil; diinyada
halihazirda cesitli bicimlerde var olan alternatif pratiklerle desteklenen bir alandir. Bu
durum, egitim rejiminin degismez olmadigini; aksine tarihsel ve politik olarak yeniden

kurulabilir oldugunu ortaya koymaktadir.
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Demokratik ve komunal egitim arayislarinin bir diger énemli 6rnegi de Kirt 6zgurlik
hareketi icinde gelisen egitim pratikleridir. Bu deneyim, egitimi yalnizca devlet kurumlari
icinde tanimlanan bir slre¢ olmaktan cikararak, toplumsal yasamin icinde yeniden

kurma yonelimi tasir.

Bu yaklagsimda egitim, merkezi mufredatin ve tek tip vatandaslik anlayisinin disina
cikarilarak, toplumsal 6z-6rgltlenmenin bir parcasi haline getirilir. Ozellikle anadilinde
egitim talebi, kultdrel varligin, kimligin ve toplumsal hafizanin korunmasi agisindan

kurucu bir ilke olarak ele alinir.

Bu cercevede egitim, hiyerarsik bilgi aktarimina dayali bir yapi olmaktan ziyade, kolektif
0grenme suregleriyle sekillenen bir toplumsal pratik olarak distnuldr. Kadinlarin egitim
sureclerindeki 6zne olma rolu, bu deneyimin en belirgin yonlerinden biridir. Egitim,
yalnizca birey uretimi degil; ayni zamanda toplumsal donldsim ve 6znelesme sureci

olarak ele alinir.

Kuart 6zgurlik hareketinin gelistirdigi komunal egitim anlayisi, okulun sinirlarini asan bir
perspektife sahiptir. Ogrenme, yasamdan kopuk bir faaliyet degil; dogrudan toplumsal
mucadele, Uretim ve gundelik yasamla ic ice gegcmis bir slrectir. Bu yonuyle egitim,
devletin merkezi kurumlari disinda da orgutlenebilen bir toplumsal alan olarak yeniden

tanimlanir.

Bu deneyim, egitimde alternatifin yalnizca teorik bir iddia olmadigini; farkli toplumsal
baglamlarda fiilen insa edilebilecegini gostermesi acisindan onemlidir. Boylece egitim,

tekil bir modelin degil, coklu deneyimlerin ve kolektif pratiklerin alani haline gelir.

Egitim Uzerine vyapilan tartismalar c¢ogu zaman teknik iyilestirme sinirlarinda
tutulmaktadir. Oysa temel mesele, egitimin nasil kuruldugudur. Bu nedenle egitimde

yasanan kriz, bir bozulma degil; bir kurulus bigciminin sonucudur.

Bu noktada artik ertelenemez olan sey, egitimi yeniden disunmek degil, yeniden insa
etmektir. Clnkl mevcut egitim rejimi, esitsizlikleri, hiyerarsiyi, rekabeti ve diglanmayi
yeniden Ureten bir yaplya donusmustur. Bu yapi icinde yapilan her reform, sistemi

doénusturmekten cok onu yeniden tretme islevi gormektedir.
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Dolayisiyla egitimde gercek bir dontusim, yalnizca okul ici dlizenlemelerle degil, egitimin
toplumsal temelinin yeniden kurulmasiyla mumkundur. Bu yeniden kurulus, toplumun

tum farkliliklarini taniyan, esitlikci ve demokratik bir zemini zorunlu kilar.

Bu baglamda egitim, yalnizca devletin belirledigi bir kurumlar sistemi olarak degil;
toplumun kendisini ifade ettigi, yeniden urettigi ve donustirdligu bir toplumsal alan
olarak dusunulmelidir. Bu alan, farkli kimliklerin, deneyimlerin ve toplumsal gruplarin esit

bicimde var olabildigi demokratik bir cerceveye ihtiyag duyar.

Ayni zamanda bu yeniden insa sureci, okulun sinirlarini da asmak zorundadir. Egitim, dort
duvar arasina sikistirilmis bir kurumsal yapi olmaktan c¢ikarilmali; yasamin, toplumsal

deneyimin ve kolektif Gretimin icine yayilan bir slre¢ olarak yeniden dustnulmelidir.

Bu anlayis, egitimi bir denetim ve uyum mekanizmasi olmaktan ¢ikararak, toplumun tim
halklarini, kimliklerini ve kulturel varliklarini esit bicimde iceren demokratik bir zemin
haline getirmeyi hedefler. Ayni zamanda tum halklarin, kimliklerin ve kilturlerin esitce var

olabildigi demokratik bir yagsam zemini kurmayi hedefler.

Buglin egitim alaninda tartisilan hicbir reform, karsi karsiya oldugumuz yapisal sorunu
¢cOzme kapasitesine sahip degildir. ClUnkli mesele artik egitim sisteminin nasil
iyilestirilecegi degil, hangi temelde yeniden kurulacagidir. Reform dili, bu gercekligi
surekli ertelerken, mevcut esitsizlik ve siddet Uretim mekanizmalarini yalnizca daha

sofistike bicimlerde yeniden tUretmektedir.

Bu nedenle egitimde dontsum talebi artik ertelenebilir bir segcenek degil, tarihsel ve
toplumsal olarak elzem bir zorunluluktur. Egitim ya mevcut rejimi yeniden ureten bir arag
olarak kalacakya da bu rejimin sinirlarini asan radikal bir yeniden insa sUrecine girecektir.

Uclinci bir yol yoktur.

Bu yeniden insa, teknik bir diizenleme degil; toplumsaliliskilerin, bilgi Gretim bicimlerinin
ve 6znelesme sureclerinin kokten donusumunu gerektirir. Demokratik, komunal ve coklu
deneyimlere dayanan bir egitim anlayisi, artik bir tercih degil, geciktirilemez bir

zorunluluktur.

Egitimin yeniden kurulmasi ertelenemez. Clinku ertelendikce yalnizca kriz derinlesmiyor;

ayni zamanda siddet, esitsizlik ve yabancilasma daha kokllu bicimlerde yeniden Uretiliyor
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Sonug olarak egitim, ya mevcut duzenin yeniden Uretildigi bir rejim olarak kalacaktir ya da
toplumun kendi farkliliklariyla birlikte kendisini yeniden kurdugu demokratik bir zemine

donusecektir. Bu iki secenek arasinda tarafsiz bir alan yoktur.

Ve bu nedenle asil gorev aciktir:

“Egitimde reform donemi bitmistir; simdi ertelenemez olan sey yeniden ingsa donemidir.”

Egitimi yeniden kurmak, toplumu 6zgurluk, esitlik ve adalet temelinde yeniden kurmaktir.
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