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Miilkiyetin ilk Kurbami, Ozgiirligiin Oznesi Kadin

Tas Tepeler’de kurumsallasan bu kastik hiyerarsik zihniyet, zamanla tarim
toplumunun kurumsallasmasiyla 6zel miilkiyet duvarlarini 6rmis ve bizim ilk
miilkiyet nesnesi héaline getirilisimiz, topragin citlerle ¢evrilmesinin de zeminini
hazirlamistir. 18. yilizyildaki Sanayi Devrimi ile birlikte bu somiirii daha da
katmerlenmis; kapitalizm bizleri fabrikalarda ucuz yedek is giicti olarak kullanirken,
evicindeki karsiliksiz bakim emegimizi sistemin ayakta kalmasi icin zorunlu bir hibe
olarak gormiistiir. Jineoloji perspektifinden bu durum, emegimizin sadece elimizden
alinmasi degil, ayni zamanda ruhsal ve fiziksel varligimizin sermaye birikimi icin bir
hammadde olarak goriilmesi siirecini baslatmistir

Jineoloji perspektifiyle kendi emegimizin tarihsel serlivenine bakmak, ekonomiyi buglinku
dar finansal kaliplarindan cikararak asil kdkenine, yani yasamin idamesi olan komunal
ekonomi noktasina geri tasimayi gerektirir. insanlik tarihinin en uzun evresi olan dogal
toplum asamasinda ekonomi, kar biriktirme hirsiyla degil, toplumsal ihtiyaclarimizin
kolektif bir ahlakla karsilanmasi amaciyla yurttulmekteydi. Bu sUrecin asil kurucu 6znesi
biz kadinlardik; dogayi gozlemleyen, bitkilerin dilini cozen, ilk Gretim araclarini gelistiren
ve toplayiciliktan tretime gecgisin zihinsel temellerini atan kadinlardi. Ancak egemen tarih
yazimi, bu sureci erkek-avci figlirt Gzerinden kurgulayarak bizim sifacilik, bitkiyi toplama,
pay etme ve toplumsallastirma emeklerimizi sanki dogal ve kendiliginden gelisen bir
sUrecmis gibi gosterip sistematik olarak degersizlestirmistir. Oysa gerceklik, insanligin
tum maddi ve manevi birikiminin altinda bizim binlerce vyillik zihinsel ve fiziksel

emegimizin, bir yasam sanati olarak sakli durdugunu fisildamaktadir. Kadin eliyle
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sekillenen bu ilk ekonomi, biriktirmeyi degil paylasmayi, somurmeyi degil yasatmayi esas

alan toplumsal bir ahlakin Grinuydu.

Tarihsel kirllmanin basladigi nokta, genellikle tarim devrimiyle 6zdeslestirilse de Abdullah
Ocalan’in kaleme aldigi Demokratik Toplum Manifestosu’ndaki “Kastik Katil” ve
kurumsallasan mekéanlar olarak “Tas Tepeler” belirlemesiyle yonimuzi 5000 yildan
daha oteye cevirdik. Arastirmalar derinlestikce bu yapilardan baska yapilarin da ortaya
cikmasl an meselesidir. Gobeklitepe ve Karahantepe gibi Tas Tepeler yerleskelerinin,
hiyerarsinin ve emegimize el koyma sisteminin cok daha derin ve ideolojik bir kokene
sahip oldugunu kanitlamistir. Bu sureci, dogal toplumdaki rolimuzin buralarda
sistematik bir saldiriya ugradigi, toplumsal dokumuzun eril bir otoriteyle parcalandigi
doénem olarak tanimliyoruz. Bu devasa yapilar, sanilanin aksine sadece masum birer
inang merkezi degil; bizim yatay, esitlikci ve yasam odakli sosyalitemize karsi gelistirilen
kastik katillerin mabetleridir. Burada insa edilen sadece tas sutunlar degil, bizim binlerce
yillk toplumsal roliumuzi ve uretimdeki belirleyiciligimizi golgeleyen yeni bir toplum
karsiti kastik katil ideolojidir. Rittellerin ve tapinak ekonomisinin dogusu, toplumsal
emegimizin kutsalllk maskesi altinda kamusal alandan silinmeye baslandigi, irademizin
bu mekéanlarda sistemsel olarak gorinmez kilinmaya baslandigini gostermektedir. Bu
tapinaklarda kurulan hiyerarsi, kadinin yaratici emegini higlestirip emegin gercek sahibini

sahneden uzaklastirmistir.

Bu tarihsel dugumu en iyi 6zetleyen isimlerden biri olan Gerda Lerner, Ataerkilligin
Yaratilisi eserinde, bizlerin boyunduruk altina alinmasinin 6zel mulkiyetin olusmasindan
binlerce yil 6nce, hiyerarsinin ilk kurumsal bicimi olarak insa edildigini vurgular. Lerner’a
gore kadin, insanlik tarihinin ilk mulkiyeti haline getirilmistir. Tas Tepeler’deki o heybetli
ve baskin eril sembolizmle dolu dikilitaglar, tam da bu miulkiyetimizin tescillendigi
anitlardir. Abdullah Ocalan’in kastik katilin dogusu olarak adlandirdigi bu siirecte; kurnaz
erkek (saman, askeri sef ve yasli erkek ittifaki), bizim bariscil, toplayici ve paylasimci
ekonomimizi hileli bir ideolojiyle gasp etmistir. Uretimdeki yaraticiigimiz dogal bir verilis
olarak kodlanip degersizlestirilirken; erkegin bu emegi organize etme ve mulkiyetine
gecirme sureci hiyerarsik uygarlik olarak sonuclanmistir. Bu kurnazlik, fiziksel gucten
once zihinsel bir fetihle baslamis; kadinin sifaci, besleyici ve bilge kimligi baylculik veya
dogal annelik gibi kavramlarla daraltilmistir. Bu, emegimizin fiziksel mulkiyetten once
biyolojik ve zihinsel bir somurlye konu olmaya basladigl, bizlerin evrensel bir gorunmezlik

pelerinine sarildigi andir.



Tas Tepeler’de kurumsallasan bu kastik hiyerarsik zihniyet, zamanla tarim toplumunun
kurumsallagsmasiyla 6zel mulkiyet duvarlarini 6rmus ve bizim ilk mulkiyet nesnesi haline
getirilisimiz, topragin citlerle ¢cevrilmesinin de zeminini hazirlamistir. 18. ylzyildaki Sanayi
Devrimi ile birlikte bu somuUri daha da katmerlenmis; kapitalizm bizleri fabrikalarda ucuz
yedek is glicu olarak kullanirken, ev icindeki karsiliksiz bakim emegimizi sistemin ayakta
kalmasi icin zorunlu bir hibe olarak gormustir. Jineoloji perspektifinden bu durum,
emegimizin sadece elimizden alinmasi degil, ayni zamanda ruhsal ve fiziksel varligimizin
sermaye birikimi icin bir hammadde olarak goriulmesi surecini baslatmistir. Kapitalizm,
sanilanin aksine bizleri evden cikarip fabrikaya tasiyarak 6zgurlestirmemis; aksine
emegimizi hem kamusal hem de 6zel alanda pargalayarak somuruyu derinlestirmistir. Bir
yandan fabrikada en dustk Ucretle, en agir kosullarda calistirilirken; diger yandan evde
iscinin her gin yeniden uretimi icin bedelsiz bir mesaiye, sevgi ve fedakarlik maskesi

altinda mahkdm edildik.

Buglin kapitalist sistemin en buylk “ekonomik basarisi (kadin emeginin ugradigl blylk
gasp)”, somdurilen emegimizin yarisini ekonomi digi ilan ederek goriinmez kilmasidir.
Sistemin her gun carklarini dondlren isci sinifinin beslenmesi, temizligi, duygusal
onarimi ve yeni nesillerin yetistirilmesi stureci tamamen bizim sirtimiza yuklenmistir. Bu
bakim emegimizi kapitalizmin bedelsiz hammadde deposu olarak tanimlamak c¢ok
yerinde olacaktir. Eger dunyadaki tim kadinlar olarak sadece bir giin ev icindeki bu
gorunmez emegi durdursaydik, kapitalist fabrikalar, borsalar ve ofisler birkac saat icinde
cokerdi. Bu emek borsa endekslerinde yer almaz, milli gelire dahil edilmez; ancak
sermayenin kar marjinin asil kaynagidir. Silvia Federici’nin de vurguladigi gibi, kapitalist
birikim aslinda bizim bu goriunmez yeralti dinyamiz Uzerinde yukselmektedir. Bizler
fabrikada Uretim bandinin bir parcasiyken, evde ise is gucunu her gin yeniden Ureten
bedelsiz makineler muamelesi gorduk; bu surecte toplumsal kimligimiz sadece es ve
anne rolleri Uzerinden daraltilarak emegimizin ekonomik degeri sistemli bir bigcimde

buharlastinldi.

Is glicti piyasasina girdigimizde ise sémiirii; cam tavanlar, giivencesizlik ve sistematik
Ucret esitsizligi ile devam eder. Kapitalizm bizleri genellikle duygusal emek gerektiren,
somurdnudn en yluksek oldugu ve kriz anlarinda ilk vazgecilen alanlara iter. Bu alanlara
mahkdm edilip devamli bir sémiiri mekanizmasinin sémuruleni yapildik. Ustelik esnek
calisma veya parca basi is modelleri, ev ile is arasindaki sinirlarimizi tamamen
bulaniklastirarak bizleri 24 saat boyunca hizmete hazir modern kéleler haline getirir. is

yerindeki performansimizin Uzerine eklenen ikinci vardiya, yasam enerjimizi son



damlasina kadar somururken; bizleri mulksuzlestiren sistem, bizi hane icindeki erkek
otoritesine veya devletin yetersiz sosyal yardim mekanizmalarina bagiml kilar. Bugin
kuresel olcekte “yoksullugun kadinlasmasi” gercegiyle karsi karsiyayiz. En glivencesiz
pozisyonlarin bizler olmasi bir tesaduf degildir; bu, Tas Tepeler’de elimizden alinan
ekonomik iradenin modern bankacilik ve istihdam politikalariyla guncellenmis halidir.
Elbette bu emegimize yapilan sistematik gasptan kurtulus mumkuindur. Bu kurtulusu biz
kadinlar basaracagiz. Bu basari, komuntn kadini olarak Demokratik Komunal Ekonomiyi

toplumsallastirarak mumkun olacaktir.

Bizim icin Demokratik Komutnal Ekonomi, teorik bir modelden 6te, her sabah glnesle
birlikte uyandirdigimiz bir yasam pratigidir. Bu modelde biz, sadece birer isgi veya tuketici
degiliz; biz, elimizden alinan o kurucu iradeyi komunlerin icinde yeniden ete kemige
burinduren 6zneleriz. Komun, bizim icin sadece bir Gretim birimi degil, eril sistemin bizi
hapsettigi o dar ev duvarlarini yikarak emegimizi toplumsallastirdigimiz 6zgurlik
alanimizdir. Komunal ekonomide bizler, mulkiyetin bireysellesmesine ve bir tahakkim
aracina donusmesine karsi ortak faydayi esas aliyoruz. Bir fabrikada patronun kar marjini
artirmak icin harcanan ruhsuz enerjiye karsin, komunde harcadigimiz her emek komunin
bir ihtiyacina dokunacaktir. Topragl ekerken, kooperatifte Uretim yaparken veya bir
atolyede calisirken emegimiz Uzerindeki irademizi yeniden kazanacak ve artik uUretim
surecleri piyasanin vahsi, rekabetci ve somdirgen kurallarina gore degil; bizim
meclislerimizde aldigimiz kararlara, ekolojik dengelere ve toplumumuzun gercek
gerekliliklerine gore sekillenecektir. Bu, ekonominin uUzerindeki ataerkil katmanin

dagitilmasi ve yagsamin yeniden kadin rengine boyanmasidir.

Bir komUun kadini olarak bizim en buyuk devrimimiz, ylzyillardir sirtimiza yuklenen ve
dogal gorevimiz sayilarak gorinmez kilinan bakim emegini evlerin kuytularindan c¢ikarip
meydanlara tasimamizdir. Bizim dinyamizda cocuk bakimi, yasli bakimi, kolektif
beslenme ve temizlik artik sadece kadinin omuzlarinda bir yuk degil, komuinuln ortak
sorumlulugu olacaktir. Komun evlerinde ve kolektif mutfaklarda bu emegi ortaklastirarak,
kapitalizmin bizi icine hapsettigi o izole ev hapishanesinden ¢ikisimiz mimkun olacaktir.
Emegimiz artik sevgi maskesiyle somurilmeyecek; aksine yasami her glin yeniden kuran
en yuce toplumsal deger olarak kabul edilecektir. Bu, ekonominin borsa endekslerinden
kurtarilip gercek degerine, yani yasatma sanatina geri donmesidir. Bizler, ziraatgiliktan
sifaciliga, tohum saklayiciligindan ekolojik yapilasmaya kadar her alanda dogayla uyumu
esas alan bir ekonomi oruyoruz. Demokratik konfederal bir yapida yerelden merkeze

dogru orgutlenen kadin ekonomi meclislerimiz, teknolojiyi ve bilimi tekellerin elinden alip



toplumsallastiracaktir. Bizim icin bir makine, daha fazla kar etmek icin degil, emegimizi
hafifletmek ve bize sanata, felsefeye, siyasete ayiracak zaman yaratmak icin var
olacaktir. Bu modelde emek, yabancilasmis bir meta olmaktan c¢ikarak; insanin kendi

dogasiyla, toplumuyla ve topragiyla kurdugu 6zgur bir bag haline gelecektir.

Tarihten giinimuze emegimizin donusimu, bir gelisim oykusu degil, sistemli bir el koyma
ve mulksuzlestirme operasyonudur. Tas Tepeler’de hiyerarsik tapinaklarla baslayan ve
buglin modern kapitalizmin ofislerinde, mutfaklarinda devam eden bu sémuru, 6zlnde
ayni eril zihniyetin eseridir. Jineoloji, bu somurgeci tarihi desifre ederek ekonomiyi kar
hirsindan arindirip bir yasam sanatina donustlirmeyi amacliyor. Mulkiyetin ilk kurbani
oldugumuz bu tarihi tersine gevirip, “6zgurligun asil 6znesi” olarak komunal ekonomiyi
insa etmek, tarihin bu ilk digimunu ¢ozecektir. Bu, sadece bizim degil, tim toplumun ve
doganin calinmis onurunun iadesidir. Kendi 6zglr sabahimiza uyanmanin yolu,
emegimizi yeniden toplumsallastirmaktan gecer. Tarihin ilk anlarindan beri emegimizle

var olduk, 6zgurlik de bizim emegimizin 6zgurlesmesiyle tamamlanacaktir.

Son Not:
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Gorunmeyen Emek, Mesrulastiriimis Sémuiiri: Kadin Emeginin Hikayesi

Rojbin Keziban Barut-29 Mart 2026

Diinya’da ve Tiirkiye’de kadinlar, ev ici is ve bakim emeginin ezici cogunlugunu
iisttenmektedir. TUIK Zaman Kullanim Arastirmasi’na (2019) gére; kadinlar giinde
ortalama 4-5 saatini licretsiz ev ve bakim islerine ayirirken, erkeklerde bu siire
yaklasik 1 saatin altindadir. Kadin emegi somiiriisiiniin en yogunu bu evlerde
gerceklesir. Ustelik bu emek, “sevgi”, “annelik” ve “sorumluluk” gibi kavramlarla
romantize edilerek goriinmez kilinir

“Ayse sabah 06.00’da uyaniyor. Herkesten once ve tek basina. Cocuklarn kaldirnyor,
kahvaltiyr hazirliyor, evi topluyor. Kimse “calisiyorsun” demiyor. Saat 08.30’da isine

basliyor. GUn boyu ayakta. Sigortasi eksik, maasi disuk, emegi degersiz.

Aksam eve déniyor. ikinci mesaisi basliyor. Yemek, bulasik, 6devler, yarinin hazirlig...
Gece herkes uyudugunda Ayse hala ayakta. Ama kimse onun kag saat calistigini bilmiyor.

Cunku Ayse’nin emegi “is” sayilmiyor.
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Ayse yalniz degil. Ayse, bu Ulkede milyonlarca kadinin adi. Sabahin ilk isiklariyla baslayan
bir emek var. Gorulmeyen, sayilmayan, hatta cogu zaman takdir dahi edilmeyerek

“dogal” ve “zorunlu” kabul edilen bir emek... Bir kadinin emegi.”

Bir kadin gun icinde kac saat calisir? Bu sorunun cevabi cogu zaman eksik verilir. Clnku
kadin emegi yalnizca Ucretli isten ibaret degildir. Evde, sokakta, isyerinde, bakimda,
duyguda... Kadinin emegi cogu zaman istatistiklere bile tam olarak sigmaz. Ama veriler

yine de bize aci gercegi haykiriyor:

Kadin emegi sistematik olarak degersizlestiriliyor. Bu gorinmezlik tesaduf degil,

toplumsal cinsiyet rejiminin surekliligini saglayan temel bir mekanizmadir.

Buglin Turkiye’de ve dinyada kadinlar uretir, tasir, bUyGttr. Ama karsiligini alamaz. Bu bir
“esitsizlik” degil; orgutlu, sureklilestirilmis bir adaletsizliktir. Global gender pay gap
statistics’e (2023) gore; kuresel 6lcekte kadinlar, erkeklerin kazandigi her 1 birime karsilik

ortalama 0,83 birim tcret almaktadir. Turkiye’de ise tablo daha da ¢arpicidir:

TUIK’in Kazang Yapisi Istatistikleri’ne (2023) gore; kadinlarin ortalama briit saatlik
kazanci, erkeklerden yaklasik %15-20 daha diistktir. Ustelik bu fark yalnizca licrette
degil; primlerde, yan haklarda ve kayit disi calismada da derinlesir. Yasa esitligi tanir,
sistem esitsizligi Uretirken; esit ise esit Ucret bir vaat bile degil, gasp edilmis bir hak

olmaktadir.

ILO (2023) Women in managerial positions arastirmasina gore; dunya genelinde
yoneticilerin yaklasik %30’u kadinken, TUIK isgiict Istatistikleri — Yonetici Pozisyonlari
(2022) Arastirmasi’na gore; Turkiye’de Ust ve orta dlzey ydnetici pozisyonlarinda kadin
orani yaklasik %20-25 bandindadir. Yani kadinlar yalnizca daha az kazanmaz, ayni
zamanda daha az yukselir ve bu fark yalnizca bireysel tercihlerle aciklanamaz. Toplumsal
roller, egitim firsatlari, bakim yUku ve kultirel normlar kadinlarin hayatini daha bastan
sinirlamaktadir. Yani mesele sadece esit yarismak degil, yarisa ayni yerden
baslayamamaktir. Kadinlar is gucune katilir, Uretir, yetkinlesir. Ama yukselme aninda
sistem devreye girer ve karar mekanizmalarinda kadinlarin olmayisi esitligi de eksik
birakir. Bu tablo, bireysel basarisizlik degil; kolektif bir dislamadir. Cam tavan dedigimiz
sey tam olarak budur: Kirllmadigi stuirece yukariyl gorursiin ama asla ulasamazsin. Ve biz

kadinlar biliyoruz ki cam tavan kirilmiyor, ¢cinkU onu ayakta tutan didzen yikilmiyor.



Kadinlar sadece iste degil, evde de calisir; Ustelik licretsiz. Ucretsiz emek, sémiiriiniin en

rafine halidir.

Diunya’da ve Turkiye’de kadinlar, ev ici is ve bakim emeginin ezici ¢ogunlugunu
Ustlenmektedir. TUIK Zaman Kullanim Arastirmasi’na (2019) gore; kadinlar ginde
ortalama 4-5 saatini Ucretsiz ev ve bakim islerine ayirirken, erkeklerde bu sure yaklasik 1
saatin altindadir. Kadin emegi soémiiriisiiniin en yogunu bu evlerde gerceklesir. Ustelik bu

emek, “sevgi”, “annelik” ve “sorumluluk” gibi kavramlarla romantize edilerek gorinmez

kilinir.

Bu ylzden kadinlar iki vardiya c¢alisir: Biri gortinur, digeri yok sayilir. Bu ne demek?

Kadinlar isten ciktiginda “eve gider”, erkekler isten ¢iktiginda “dinlenir”.

Kadinlar icin mesai bitmez. Bu durum, onlarin Ucretli iste daha az yer almasina ve daha
dusuk pozisyonlarda kalmasina yol acar. Bu durum onlarin is hayatindaki surekliligini ve
yikselmesini dogrudan etkiler. Ucretsiz emek, Tirkiye’de kadin olmanin zorunlu

mesaisidir. Bu emek gorinmez degil, gormezden gelinmektir.

TUIK isguicu istatistikleri’ne (2023) gore; Turkiye’de kadinlarin is gliciine katiim orani
yaklasik %35 civarindayken, erkeklerde bu oran %70’in Gzerindedir. Kadinlara bakim ytkdu

yuklenir, erken yasta evlilik dayatilir, gliivencesiz ve esnek ¢calisma “uygun” gorualdr.

Kadinlar yarisa gec baslar, erken yorulur, sistematik olarak elenir. TUIK’in 2023 Kayit Disi
Istihdam Verileri Tuirkiye’de kayit disi calisan kadin oraninin erkeklere kiyasla daha yiiksek
oldugunu gosteriyor. Bu da kadinlarin sosyal gluivenceye erisimini, emeklilik hakkini ve

ekonomik bagimsizlugini dogrudan zayiflatir.

Ayrica kadinlar daha c¢ok: yarn zamanli, glvencesiz, dusuk Ucretli islerde
yogunlasmaktadir. Kadin emegi sadece ucuz degil, ikame edilebilir ve vazgecilebilir
gorulmektedir. Dinya Ekonomik Forumu’nun 2025 verileri, mevcut hizla gidersek

toplumsal cinsiyet esitligine ulasmak icin 123 yil daha gerektigini soyllyor.
Bu su anlama geliyor: Buglin dogan bir kiz gocugu, esit bir diinyayi goremeyebilir.

Bu sadece bir istatistik degil. Bu, geciken bir adaletin ispatidir. Tlrkiye gibi tlkelerde bu
slrenin daha da uzamasi kuvvetle muhtemeldir. ClinkU sorun yalnizca ekonomik degil;

kalturel, politik ve ideolojiktir. Ve bu sorunu ¢dézmek icin oncelikle sunu kabul etmek



gerekir ki: Kadin emegi somurusu bireysel degil, yapisaldir. Bu nedenle ¢6zim de yapisal
olmak zorundadir. Kadin emegini gortinur kilmak yetmez, hak ettigi degeri vermek gerekir.
Ev ici emegi konusmak yetmez, onu paylasmak gerekir. Esitligi talep etmek yetmez, onu

orgutlemek gerekir. Cunku hak verilmez, alinir. Clnku esitlik beklenmez, insa edilir.

Bize sabretmeyi 08rettiler, biz orglitlenmeyi sectik. Bize susmayi dayattilar, biz s6zimuzu
buyuttuk. Ve simdi o s6z, yalnizca bir itiraz degil; eskiyi yikacak, yeniyi kuracak bir iradedir.
CunkU bu miucadele, yalnizca kadinlarin degil, 6zglr bir hayatin mucadelesidir.
Kadinlarin emegiyle donen bu dlnya, kadinlarin miucadelesiyle degisecek ve biz

sustugumuz icin degil, direndigimiz icin tarih yazilacak!



Feminizmin Ufuk Cizgisi: Gorinmeyen Emek

Burgak Sel-29 Mart 2026

- EMEK

SESINI YOXSELT |

Diinyanin en “degisik” hikayesine sahip olan bir kadinin dahi hikayesi, tam da hatta
sadece bu kadinugindan sebep, diger sayisizcasinin deneyiminin yanina
eklenecektir. Neyse ki en yaygin ve iyi ki deyimle, kadin sadece kadindir. Lakin,
anlasilan odur ki, bu kesisimi, kimin hangi kavrami kendisine goére nasil egip
bliktigiini bir kez daha biraz irdelemek gerekmektedir

Peki, hangi kadin gercekten emekgidir? Verilecek cevap, elbette sorunun yanlis
oldugundanve timuyle reddinden baska bir sey olamaz. Clnkl emegi, en azindan bu yazi
perspektifinden ele aldigimizda, bir toplumsal baglamda, haklardan ve hizmetlerden

maalesef ki mahrumiyet dlcecektir.

Yasam, biz kadinlarin belki de her gecen gun, emek denilen olguda hem ne kadar
ortaklastigimizi, kime kiime birlestigimizi; adeta bir kalip betonun 6lgimunde oldugu gibi
noktasindanvirguliine 6lcimlenebilecek, tam bir karsiligl olabilecek, en azindan tahayyuil
edilecek nicelikte bir seyin bizi blutlunuyle nasil gevreleyebildigini gosterirken; Uzerine
yaklasik 1,5 asirdir (modern anlamiyla) disuntlen bu gerceklikte hem de bir o kadar nasil
ayristigimizi, 6zglnlestigimizi, bir bebegin karnini doyurmaktan, bir misafirlik icin secilen
topuga; beyaz yakali yoneticilik yapmaktan, mavi yakali iscilik etmeye varana dek tabiri
caizse nasil dagilip ama biriciklestigimizi de gostermektedir. Bir kadin, bu bahsi gecen
“tipkisiile farklisi” ikileminin ortasinda hep salinip duracaktir iste. Dinyanin en “degisik”
hikayesine sahip olan bir kadinin dahi hikayesi, tam da hatta sadece bu kadinligindan

sebep, diger sayisizcasinin deneyiminin yanina eklenecektir. Neyse ki en yaygin ve iyi ki
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deyimle, kadin sadece kadindir. Lakin, anlasilan odur ki, bu kesisimi, kimin hangi kavrami

kendisine gore nasil egip buktlglnu bir kez daha biraz irdelemek gerekmektedir.

Nitekim, ardimizda henulizce biraktigimiz 8 Mart’in bile isimlendirmesinde (kadinlar’in mi
yoksa emekgi kadinlar’in mi) kafamizin hala net olmadigina baktigimizda, bu yukarida
sozunu ettigimiz “6zgulligun” degirmeninden ¢ok su dondugunl soylemek pek de yanlis
olmayacaktir. Emek, oysa kadinligin atesten gomleginin dogar dogmaz giydirildigi bir
duzlemde herkesin harci sayilmayacaktir buna gore. Son derece indirgemeci ve gayetle
karikaturize bir yaklasimla “hak eden” kadina ithaf edilecektir. Tum dulnyanin, hele ki
beyaz, zengin, engeli olmayan erkeklerin Uzerinde tepinerek suyunu cikardigl bu kavram,
gelgelelim hepi topu yilda bir takvim gunune denk gelen bayram kutlamasi icin bile
bazilarimiza ¢ok gorulecektir. Cunkl yoksul ve yeterince demokrat degildir ya da
fabrikada patronuna terlik firlatan isci degildir; yahut orta kademe yoneticidir, sivil
toplumcudur, Unltdur, cok sohret sahibidir, hatta sdylemesi tuhaf ama botoksludur

(burada sevgili Ajda Pekkan’a ¢oktan elveda ettik gordigliimuz gibi)...

Peki, hangi kadin gercekten emekgidir? Verilecek cevap, elbette sorunun yanlis
oldugundanve timuyle reddinden baska bir sey olamaz. Clnkl emegi, en azindan bu yazi
perspektifinden ele aldigimizda, bir toplumsal baglamda, haklardan ve hizmetlerden
maalesef ki mahrumiyet dlcecektir. Marx’in kimi cevrelere gore artik kaduk sayilsa da,
bize gore kadimligiyle mistesna ve hald hemen her celigkiye uyarlanabilmesiyle son
derece gercekci tanimi (Uretim aracglarina sahip olma-olmama) bu sebeple gunceldir de.
Ana hatti buradan cizdigimizde ise, en genis tanimlamayla bir erkege gore dliinyaya kadin
olarak gelen biri (!) hep daha emekgi olacaktir. Ama bu kadraji daha da yakinlastirip,
kahramanlari uzay boslugundan alarak biraz kendimize uyarladigimizda ise, bir sosyo-
ekonomik duzlemde daha yoksul olanin; bir tlkedeki insan olmaktan kaynakli haklara
ickin iyilik, glzellik ve refaha daha az erisenin hep daha emekgi olacagini soylemek
boynumuzun borcu gibidir. Clnkld bu daha mahrum olanin hakka ve hizmete erisimi
digerine gére hep daha maliyetli olacaktir. Ornegin gcocugunu, sigortasi olmadigl icin
Ucrete mukabil tedavi ettirmek zorunda kalan bir anne, saglik hizmetlerinden Ucretsiz
yararlanan ¢ocuklarin annesinden daha emekgi olacaktir, kacinilmaz olarak. Cunku bu
maliyetin karsiliginda her seferinde basta kendi kaynaklari olmak Uzere her seyinden

daha fazla sarf edecektir.

Kahramanlari daha da ete kemige blrundurdigumuzde ise Ankara Digkapi Mahallesi’nde

yillardir kimliksiz yasamak durumunda kalan bir Afganistanli kadin, ayni mahallede gecici
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koruma statlisiinden yararlanan Suriyeli kadindan 8 Mart’1 kutlamayi emegi baglaminda
daha cok hak etmektedir. Cunku ilki, bir sistemde “var olmak” icin neredeyse cani
pahasina yasamaktadir. ikincisi ise, cani pahasi halden sadece bir at basi kadar ileri
olmasli hasebiyle daha avantaj sahibidir. Bu 6rnekteki mutevazi carpiciigin nedeni ise
degil, erkekligin ve onun bu mizmin esitsiz dlizeninin, biz s6ziimona vatandas kadinlarin
bile kadinlik-emek diyalektiginde goremedigi katmanlar olusudur. Ve s6zl 6zline yavasca
birakacak olursak, Turkiye’de 8 Mart’ta meydanlarda haykirmayi, hele ki son on bes

senelik strecte, multeci kadin ve LGBTI+’lardan baskasi daha fazla hak etmemektedir.

iki asirdir ugruna can verdigimiz, kan doktigiimiiz, kalem kirip kiilliyatlar olusturdugumuz
glzel feminizmimizin inceligi ise tam da burada gizli belki de. Bazen bir dine, bir dile, kimi
kez herhangi bir statlye sikistirilmaya calisilan; ama hep sitki daraltilmaya, ufaltilmaya
calisilan haksizliklarl, oradan dogru derinlesen ihlal ve esitsizlikleri yeniden ve yeniden

disinmemizi saglamasi. Ufuk gizgisini hep ileriye tagsimasi...
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Canavarlar Zamaninda Kadin ve Cocuk Olmak

Giilizar ipek-29 Mart 2026

Son yillarda ¢cocuklarin bulundugu bazi kurslar, yurtlar ve dini yapilanmalar lizerine
ytirttiilen tartismalar, bu sorunun ne kadar ciddi oldugunu géstermektedir. Bu
alanlarin etkili bicimde denetlenmemesi, cocuklarin giivenligini ciddi bicimde
tehlikeye atmaktadir. Kapali cemaat ve tarikat iliskileri icinde ortaya c¢ikan istismar
vakalarinin cogu zaman goriinmez hale gelmesi ya da lizerinin értiilmesi, yalnizca
bireysel suclar degil;, ayni zamanda kurumsal sorumluluklari da gindeme
getirmektedir

Antonio Gramsci’nin “eski dunyanin 6lmekte oldugu ve yenisinin henliz dogamadigi
zamanlarda canavarlarin ortaya ciktigl” tespiti, bugun yasadigimiz toplumsal gercekligi
aciklamak igin Urkutlcu derecede gunceldir. Kadin cinayetleri, cinsel siddet ve cocuk
istismari haberleri artik istisnai olaylar olmaktan ¢ikmis; toplumsal hayatin neredeyse
gundelik gercekligine donusmustur. Bir toplumun her gin kadinlarin ve gcocuklarin maruz
kaldigl siddetle yuzlesmek zorunda kalmasi, yalnizca bireysel suglarin artisini degil, ayni

zamanda derin bir toplumsal ve kurumsal krizi de ortaya koymaktadir.

Bu nedenle, icinde bulundugumuz dénemi yalnizca bireysel sucglarin arttigl bir dénem
olarak degil, ayni zamanda yapisal bir toplumsal krizin derinlestigi bir zaman olarak
degerlendirmek gerekir. Kapitalist sistemin yarattigl esitsizlikler, savas politikalari,
otoriterlesme ve patriyarkal iktidar iliskileri birbirini besleyerek toplumsal siddetin
yeniden uretildigi bir zemin yaratmaktadir. Gramsci’nin “canavarlar zamani” olarak

tanimladigl bu tarihsel esik, eski dlizenin ¢ozlulmeye basladigl ancak yerine daha adil ve
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esitlik¢i bir toplumsal diizenin henlz kurulamadigi kriz anlarini ifade eder. Tam da bu tir

donemlerde siddet, otoriterlik ve toplumsal esitsizlikler daha gortunur hale gelir.

Kadinlara ve cocuklara ydonelen siddetin bu kadar yayginlasmasi da bu kriz ortaminin en
carpici gostergelerinden biridir. Kadinlara yonelen siddet cogu zaman bireysel suclar
olarak aciklanir. Oysa toplumsal cinsiyet calismalari uzun zamandir bu siddetin bireysel
degil, yapisal bir karakter tasidigini gostermektedir. Simone de Beauvoir’in vurguladigi
gibi, kadinlik biyolojik bir kader degil; tarihsel ve toplumsal iligkiler icinde kurulan bir
konumdur. Kadinlarin bedenleri Uzerinde denetim kurulmasi ve yasamlarinin belirli

sinirlar icine hapsedilmesi, patriyarkal diizenin en temel araclarindan biridir.

Judith Butler ise bazi hayatlarin toplum tarafindan daha “yas tutulabilir” kabul edilirken
bazilarinin degersizlestirildigini belirtir. Kadinlarin ve cocuklarin maruz kaldigi siddetin
cogu zaman hizla unutulmasi ya da siradanlastirilmasi, tam da bu degersizlestirme

mekanizmasinin bir sonucudur.

Fatmanur Celik ve kiiciik kizi ikra’nin yasadiklari, bu yapisal sorunun en carpici
orneklerinden biridir. Yillarca yardim isteyen bir annenin korunamamasi ve kucuk bir
cocugun 0z babasi tarafindan sistematik bicimde cinsel istismara maruz kalmasina
ragmen failin uzun sure korunabilmesi, tek bir glin dahi gézaltina alinmamasi ve meclise
sunulan raporlardan isminin cikarilmasi yalnizca bireysel bir suc hikayesi degildir. Bu
olay, ayni zamanda kurumsal ihmalin, toplumsal sessizligin ve cezasizlik kiltlirinin

birlestigi bir tabloyu ortaya koymaktadir.
Fatmanur Celik yasadigi cinsel siddeti anlatirken su sozleri dile getirmistir:

“Bana tecavuz etti ama sanki suclu benmisim gibi davranildi. Beni zorla onunla

evlendirdiler.”

Bu clmle yalnizca bireysel bir acinin ifadesi degildir; ayni zamanda patriyarkal
toplumlarda siddete maruz kalan kadinlarin nasil suclu konumuna itildiginin acik bir
gostergesidir. Siddete ugrayan kadin korunmaz; aksine yasadigl siddetin sorumlulugu

kadinin omuzlarina yuklenir.

Bugliin Mardin’in Derik ilcesinde yasanan olay da bu dlzenin hald nasil isledigini
gostermektedir. Bir kadin kacirilmis, cinsel siddete maruz birakilmis ve ardindan tehdit

edilerek kendisine tecaviz eden erkekle evlenmeye zorlanmistir. Ancak bu durum
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yalnizca Derik’e 6zgu bir vaka degildir. Tlrkiye’nin farkli bolgelerinde de benzer 6rneklerle
karsilasilmaktadir. Kadinlarin maruz kaldigi cinsel siddetin “aile meselesi”, “namus” ya
da “meseleyi kapatma” gerekgeleriyle gorinmez kilindigi; failin cezalandirilmasi yerine
kadinin susmaya zorlandigl bircok olay yasanmaktadir. Bu nedenle Derik’te yasananlar,
tekil bir olay olarak degil; kadinlarin yagsam hakkini tehdit eden daha genis bir toplumsal

sorunun parcasi olarak degerlendirilmelidir.

Bir kadinin kendisine tecavlz eden erkekle evlenmeye zorlanmasi kadin i¢in élumdur;
yasasa bile her glin yeniden 6lmek zorunda birakilmasidir. Kadin hayatta kalir fakat
ozgurligunu ve gelecegini kaybeder. Bu nedenle bircok arastirmada zorla evlendirme,
kadinin fiziksel olarak yasamaya devam ettigi fakat iradesinin ortadan kaldirildigl bir

“sosyal 6lum” bicimi olarak tanimlanmaktadir. Yani kadini diri diri gommek...

Fatmanur ve Ikra’nin hikdyesi ayni zamanda cocuklarin korunmasina iliskin
mekanizmalarin ne kadar yetersiz oldugunu da gostermektedir. Bir cocugun 6z babasi
tarafindan cinsel istismara ugramasi ve buna ragmen failin uzun sire korunabilmesi,
yalnizca aile ici bir siddet vakasi degildir. Bu durum ayni zamanda kurumsal ihmali ve
cezasizlk kalttrind de gorunur kilmaktadir. Fatmanur’un adalet nobetinde soyledigi “Biz
oldikten sonra gelen adalet adalet degildir” sozleri, kadinlarin ve c¢ocuklarin
korunamadigi bir sistemde adalet mekanizmalarinin ne kadar gec¢ ve yetersizisledigini aci
bicimde ortaya koymaktadir. Bugiin ne yazik ki hem ikra hem de Fatmanur artik aramizda

degildir.

Bu ayni zamanda tarikat ve cemaat aglariyla i¢ ice gecmis bazi kapali sosyal yapilarda
ortaya cikan denetimsizlik sorununu da gorundr hale getirmektedir. Son vyillarda
cocuklarin bulundugu bazi kurslar, yurtlar ve dini yapilanmalar Uzerine yurltulen
tartismalar, bu sorunun ne kadar ciddi oldugunu gostermektedir. Bu alanlarin etkili
bicimde denetlenmemesi, ¢cocuklarin glvenligini ciddi bicimde tehlikeye atmaktadir.
Kapali cemaat ve tarikat iliskileri icinde ortaya cikan istismar vakalarinin gogu zaman
gorinmez hale gelmesi ya da Uzerinin ortulmesi, yalnizca bireysel suclari degil; ayni

zamanda kurumsal sorumluluklari da gindeme getirmektedir.

Bu noktada ortaya c¢ikan tablo, yalnizca devletin kadinlarin ve gocuklarin yasam hakkini
glvence altina alma gorevini yerine getirmedigini degil; ayni zamanda kadinlarin yillar
siren mucadeleyle kazandigl haklara yonelik acgik bir saldiri surecinin yasandigini

gostermektedir. Her gin kadinlarin katledildigi, cinsel siddetin ve gocuk istismarinin
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yayginlastigl bir ortamda uluslararasi sozlesmelerin ve mevcut yasal dlzenlemelerin
uygulanmamasi basit bir ihmal olarak aciklanamaz. Aksine bu durum, kadinlarin yasam
hakkini glvence altina alan mekanizmalarin sistematik bicimde zayiflatildigini
gostermektedir. Kadinlarin kazanilmis haklarinin tartismaya acilmasi ve uygulanmasinin
fillen engellenmesi, kadinlarin yasamini degersizlestiren bir duzenin strdurilmesi
anlamina gelmektedir. Bu nedenle kadinlara ydnelik siddet yalnizca bireysel suclarin
toplami degil; ayni zamanda kadinlarin yasam hakkini hedef alan yapisal bir toplumsal ve

siyasal sorundur.

Bu noktada, cocuklari ve kadinlari korumakla yukumla olan devlet kurumlarinin rolint de
sorgulamak gerekir. Ozellikle Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanlgr’nin, cocuk istismari ve
aile ici siddet vakalarinda nasil bir koruma mekanizmasi islettigi ciddi bicimde
tartisilmalidir. Cocuklarin glvenligi yalnizca ailelerin sorumluluguna birakilamaz.
Devletin en temel gorevlerinden biri, gocuklarin fiziksel ve psikolojik butunluginu
korumaktir. Fakat gordiugumuz gibi, kadinlar ve cocuklara yonelik duizenlemeler
yapilmasi gerekirken, bu bakanligin hicbir sey yapmadigi anlasilmaktadir. Yapilsaydi, her
gun bu kadar kadin katledilmez, cocuklar cinsel istismara maruz kalmazdi. Su an
yasadigimiz slUrecte var olan yasalar dahi uygulanmiyor ya da kadinlari her tirlu siddetten

koruyan anlasmalardan cikiliyor.

Turkiye’de kadinlari korumaya yonelik en 6nemli yasal dizenlemelerden biri olan 6284
sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesi Kanunu, siddete maruz
kalan kadinlarin korunmasi acisindan kritik 8nemdedir. Bununla birlikte uluslararasi bir
sozlesme olan istanbul Sézlesmesi, devletlere siddeti 6nleme, magdurlar koruma ve
failleri cezalandirma konusunda kapsamli sorumluluklar yiiklemekteydi. istanbul
Sozlesmesi’nden ¢ekilme karari, kadinlarin korunmasina yonelik politikalarin zayifladigi
yonunde guclu bir tartisma yaratmis ve cezasizlik kultirintn derinlesmesine neden

olmustur.

Kadinlara ve c¢ocuklara yonelen bu siddet bicimleri yalnizca glncel politikalarla
aciklanamaz. Bu siddet, ayni zamanda tarihsel olarak kdk salmis bir patriyarkal duzenin
devamidir. Abdullah Ocalan’in “kastik katil sistemi” olarak adlandirdigi yapi, kadinlarin
toplumsal yasamdan sistematik bicimde diglanmasini ve erkek egemenliginin
kurumsallagsmasini ifade eder. Bu sistem yalnizca kadinlarin bedenlerini degil; kadinlarin

dilini, bilgisini ve toplumsal kurucu rolinu de hedef alir.
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Oysa insanlik tarihinin ilksel ddonemlerinde toplumsal yasamin o&rglutlenmesinde
kadinlarin belirleyici bir rol oynadigi bilinmektedir. Yagsamin yeniden Gretimi, toplumsal
iliskilerin kurulmasi ve ekonomik faaliyetlerin drgutlenmesi buyuk olcide kadinlarin
emegi Uzerinden sekillenmistir. Kadinin bu kurucu rolu tarihsel slrec icinde bastirilmis,
gorunmez kiinmis ve kadinlar kamusal yasamdan dislanarak dilsizlestirilmeye

calisitmistir.

Bu nedenle kadinlara yonelen siddet yalnizca bireysel suclarla aciklanamaz. Bu siddet,
kadinlarin tarihsel olarak bastirilmasi Gzerine kurulu bir iktidar sisteminin devamidir.
Kadinlarin tarih boyunca maruz kaldigi bu sistematik siddet karsisinda kadin hareketleri
yalnizca hak talep eden degil; ayni zamanda yeni bir yasam bicimi kurmayi hedefleyen
mucadeleler gelistirmistir. Bu noktada kadinlarin 6z érgltlenmesi ve 6zsavunmasi hayati
bir énem tasimaktadir. Ozsavunma yalnizca fiziksel bir savunma bicimi degildir;
kadinlarin kendi yasamlar Uzerinde s6z sahibi olmasi, siddet karsisinda kolektif

dayanisma aglari kurmasi ve kendi karar mekanizmalarini olusturmasi anlamina gelir.

Kadinlarin kurdugu komuinler, meclisler ve dayanisma aglari yalnizca bireysel guvenligi
saglamaya yonelik yapilar degil; ayni zamanda patriyarkal duzenin yarattigi sessizlik ve
cezasizlk kualtarind kiran toplumsal orgutlenme bicimleridir. Kadinlarin kolektif
orgutlenmesi guclendikge, siddetin gortinmez kilindigi yapilar ¢coziulmeye baslar. Cunkul
kadinlarin ortak iradesi ortaya ¢iktiginda hem toplumsal sessizlik hem de kurumsal ihmal

daha gorunur hale gelir.

Bu nedenle kadin 6zgurlik mucadelesi yalnizca bir hak talebi degil; ayni zamanda

kadinlarin kendi yasamlarini savunma ve yeniden kurma iradesinin de ifadesidir.

Tam da bu nedenle 8 Mart, yalnizca sembolik bir anma gunu degil; kadinlarin esitlik,
ozgurluk ve siddetsiz bir yasam talebini gortnur kildigi tarihsel bir micadele gunaddar.
Kadinlarin yuzyillardir surdldrdigl mucadele, bugln elde edilen bircok hukuki ve

toplumsal kazanimin temelini olusturmustur.

Toplumsal siddetin bu kadar yayginlastigl bir donemde yeniden distnulmesi gereken
temel meselelerden biri, ahlaki ve politik toplumun yeniden insasidir. Ahlaki ve politik
toplum yalnizca hukuki kurallarin varligiyla degil; toplumun kendi yasamini etik

sorumluluk temelinde orgutleyebilmesiyle mumkdnddr.
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Bu toplum biciminin kurucu 6znesi ise tarihsel olarak yasami Ureten, toplumsal iliskileri
kuran ve dayanisma aglarini orgltleyen kadinlardir. Kadinlarin 6zglrlesmesi yalnizca

kadinlarin degil, toplumun tamaminin 6zgurlesmesinin 6n kosuludur.

Fatmanur ve ikra’nin yasadiklari bize cok acik bir gercegi hatirlatmaktadir: Kadinlarin ve
cocuklarin yasam hakkinin giivence altina alinamadigi bir dlizen yalnizca bireyleri degil,
toplumun tamamini kirilgan héle getirir. Kadinlarin yagsami degersizlestirildiginde toplum
da kendi ahlaki temelini kaybeder. Bu nedenle mesele yalnizca bireysel suclarin
cezalandirilmasi degildir; mesele kadinlarin ve ¢ocuklarin yasamini degersizlestiren

toplumsal dlzenle yuzlesebilme cesaretidir.

Kadinlarin 6zgurltgl yalnizca kadinlarin meselesi degildir; ayni zamanda demokratik, adil
ve ahlaki bir toplumun kurulmasinin temel kosuludur. Tarih boyunca yasami Ureten,
toplumsal dayanismayi kuran ve ortak yasami orgutleyen kadinlar olmustur. Kadinin
iradesinin bastirildig! bir toplum yalnizca kadinlari degil, kendi gelecegini de karartir. Bu
nedenle kadinlarin 6zgurlesmesi, siddetin ve somurinin mesrulastirildigl bu dizenin
asilmasi icin yalnizca bir hak talebi degil; ayni zamanda yeni ve 6zgur bir toplumsal
yasamin kurulmasinin da en temel imkanidir. Kadinlarin 6z orglitlenmesi, 6zsavunmasi
ve komunal dayanismasi gliclendikce, siddetin ve cezasizligin hukim strdigl bu dizen
de sarsilacaktir. Kadinlarin ve gocuklarin yasam hakkinin giivence altina alinamadigi bir
toplumda yalnizca bireyler degil, toplumun kendisi de guvenligini, adaletini ve ahlaki

mesruiyetini kaybeder.
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Bir Takvim Yapraginda Gergekligimiz: Garibe’nin Tarihe Notu

Meryem Agar-29 Mart 2026

Bir takvim yapragi. 21 Mayis Cuma. Yil 2021. Uzerine tiikenmez kalemle séyle not
alinmis: “Kocaeli — iskenceyle zorla stingerliye alindigim giin — bugiini unutma.
Gercek diisman kalesidir hapishaneler.”

Hakikati bir takvim yapragina sikistirip tarihe boyle not diisen mahpus Kurt bir kadindi:
Garibe Gezer. Kandira 1 No’lu F Tipi Cezaevi’nde tutuklu olarak bulunan Garibe,
gardiyanlar tarafindan igskenceye ve cinsel saldiriya maruz kalmigti. Garibe’nin bedeni
kapatilmisg, tecrit edilmis, suriklenmis, 6rselenmis, tecavize ugramisti; hem de “kadin”
gardiyanlar tarafindan. Onlar erkek aklinin yarattig degersiz birer imgeden baska bir sey

degildi. Garibe ise koca bir hakikatin tasiyicisi, yasamin iginden bir kadin, bir direng
cicegi.

Kadini eve hapseden erkek akli, hapishaneleri yaratti. Hapishaneler de nihayetinde
patriyarkal aklin bir Grtnuydu. Kadinin bedeninde, zihninde, ruhunda her daim tutsaklik
yaratan; kadini kapatan, orten, orseleyen de iste bu erkek akliydi. Kadinin varolusuna
dusman olan, zihnimizde, ruhumuzda kaleler insa eden gercek dusman... Garibe bu

gercegi haykirmisti bir takvim yapraginda.

O kaleleri ingsa eden el; kadin bedenini déven, tecavuz eden, dlduren, kapatan eldi. Ekin
Wan’in cesedini ¢irilgiplak soyup teshir eden eldi. Garibe’yi cinsel saldiriya maruz birakip

yerlerde surukleyerek sungerli odaya goturen eldi. Ylzyillardir bizi katleden, siddet
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uygulayan, bedenimizde rizamiz olmadan gezinen eldi. Bir kadin olarak her gin

bogazimda hissettigim o pis eldi.

Garibe kadin olmanin yaninda Kurt bir kadindi. Karsisinda irki Turk, cinsiyeti erkek olan
“kutsal bir canavar” vardi: Devlet. Bu canavar zindanda tum acimasizligiyla kusatmisti
Garibe gibi binlerce Kurt kadinin yasamini. Bir baska gun soyle not dusmustu Garibe bir
kagida: “24 Mayis Pazartesi. Kafamdan akan kan C Hapishanesi’nin iskencesinin bir

sonucu. Sana da bulasti heval ismail. Kiirt kanini her yerde akitiyorlar.”

“Kart’an damarindan bosalan sahipsiz kan”1 her yerde akittilar. Gordugu iskence ve
saldirilarin ardindan 9 Aralik 2021 tarihinde Kandira 1 No’lu F Tipi Kapali Cezaevi’nde
supheli bicimde yasamini yitirdi Garibe. Hapishane idaresi intihar dedi ama her stpheli
kadin 6lumu gibi bunun da gercek anlamda bir “intihar” olmadigini biliyoruz ve su bir

gercek ki Garibe’nin Kurt kanini akittilar. Geriye tarihe disttgu birkac not kaldi.
Bir takvim yapragi kopariyorum ben de simdi: 8 Mart.

Yil: 2026.

Bugun glnlerden Garibe Gezer.

Onu tanimayanlar olacak, onun beton yigininin icinde nasil yesermeye calistigini

anlatacagiz. Garibe’nin adini kalelerin yikildigI gorkemli bir gelecekte yasatacagiz.

Takvim yapragl masada, ellerim tutsunlar diye kiz kardeslerimi dayanismaya cagiriyor;
ben Garibe’nin tarihe not dustugu yerdeyim, istemsiz soruyorum: Disman bagka nasil

yok edebilirdi ki kalesinde esir aldigl binlerce direng ¢igegini?
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