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Komiinal yasamin kadinlarin yasamlarinda bircok 6nemli etkisi olmustur. Enerjinin
yogunlasmis hali olan o6znellesmede kadinlar karar alma siireclerine katildigi,
meclisler ve mesguliyet alanlan araciligiyla elde etmektedirler. Béylece toplumun
oznesi tekrardan yerini yasam alanlarinda bulmaktadir. Bu yasam alanlarindan biri
olan ekonomide bunu somut olarak gormekteyiz

Kapitalist moderniteye ve patriarkal sisteme radikal bir elestiri sayin Abdullah Ocalan’in
Baris ve Demokratik Toplum Manifestosu’ndan geldi. Siyasi-felsefi bakis acisiyla
alternatif bir toplum orgltleme modelini 6nerdi. Bu model toplumsallgin en derin
hafizasinda yer edinen komun sistemiydi.Yani toplumun mikro birimi. Komun, kolektif bir
yapinin ¢ok otesinde ve icerisinde etik degerleri barindirdigl kadar estetik enerjiyi de insa
eden bir yasam bicimidir. CunkUu bu enerji toplumsaliliskileri yeniden ele aliyor. Renklilik
ve cesitliligin harmonisini yaratiyor. Sayin Ocalan’in fikriyatinin merkezinde kadin
ozgurluk mucadelesi yer almaktadir. “Kadinin 6zgurluk duzeyi, toplumun 06zgurluk
dizeyini belirler.” Bu sosyolojik tespit ile komin yasaminin temel sacayagini
belirlemistir. Hiyerarsinin ¢dzulmesi, insanlarin karar alma sureclerine esit katiimi,

kolektif ve eko-ekonomiyi bir arada barindiran sistem komunal yasamin yapi tasidir.

Ulus devlet diizeninin getirdigi ‘yabancilasma’ iktidarin tekelini gliclendirmistir. insanin
insana yabancilasmasi, insanin dogaya yabancilasmasi bir nevi modern leviathani
giclendirmistir. Bu nedenle sayin Ocalan soéyle der: “Demokratik modernitenin

toplumsal hiicresi komundur; komun olmadan demokratik toplumdan s6z edilemez.” Bu


https://jindergi.com/wp-content/uploads/2025/12/van-1.webp

bir diyalektiktir. Ozgir birey ve 6zgiir toplum arasindaki diyalektiktir. Bu diyalektik ile
halklarin birbirine olan yabancilasmasi asilabilir aksi halde insa edilen duzen iliskileri de

yasami da birbirine yabancilastirir. Daha da derinlestirir.

Bu yazimda, komun yasaminin en coskulu ve en emek verenleri olan kadinlari ve
kadinlarin komun yasamiyla yasamlarindaki degisimlerine sahit olmanin hakli gururunu
paylasmak istiyorum. Clinkii sayin Ocalan’in, kadin 6zgirlitk ve degisimini ele alirken
bunun bir adalet meselesi olmanin 6tesinde toplumun doéntsum guicu, motorudur
demesi bizim nereden baslamamiza isik olmaktadir. Kadin 6zglrlUk mucadelesini
komunalyasamile ele aldigimizda erkek egemen kulturel temellerinin ¢ozlilmesive kadin
epistemolojisinin yeniden insa edilmesini zorunlu kilmaktadir. Komtnler, egitim,
savunma, ekonomik kooperatifler gibi kararlarin orgutlendigi ve birbirini destekledigi
meclislerin en kucuk birimidir. Amac kolektif iradeyi pratiklestirmektir. Tabii ki bu karar
alma asamasinda kadinlarin cinsiyetgilik ile mucadeleleri de etik ve estetigin vicut

bulmus hali olmakta.

Jineoloji arastirma merkezlerinin komunlerde verdikleri seminerlerde siklikla 6ne cikan
gorusler icerisinde kadinlarin eskiye oranla ¢cok daha fazla umutlu olduklariydi. “Bilgimiz
ve tecrubemiz degersiz gortlliyordu fakat komunlerle birlikte bu bir Gretime donlslince
basarmanin onuruyla daha ¢cok cabaladik” sozleri Qamislodaki Sehit Serhad Komunu
uyelerinden geliyordu. Tarih boyunca bastirilmis kadin bilgisinin en gértnur yeri komunler
olmustur. Toplumsallasmanin kadin etrafinda gelismesinin bugunkl yeni adi olmustu

komun. Kadinlar bu nedenle daha umutlu ve daha ¢cok cabuk drgutlenmektedirler.

Komunal yasamin kadinlarin yasamlarinda bircok onemli etkisi olmustur. Enerjinin
yogunlasmis hali olan 6znellesmede kadinlar karar alma surecglerine katildigl, meclisler
ve mesguliyet alanlari araciligiyla elde etmektedirler. Boylece toplumun 6znesi tekrardan
yerini yasam alanlarinda bulmaktadir. Bu yasam alanlarindan biri olan ekonomide bunu
somut olarak gormekteyiz. Hasekideki Sehit Malda Kusa Komun’lunde kirk yaslarinda bir
kadinin sdzleri ‘ev hirsizini’ tanimlyordu. “Fistanlari ¢cok severdim. Ama hicbir zaman
carslya gidip de kendime bir fistan aldigimi hatirlamam. Clnku calisip parayl kazanan
esimdi haliyle begenen de alan da o olurdu. Simdi kliguk bir dikis atolyesi actik. Kadinlarla
birlikte Uretiyoruz. Simdi acik¢a esime ben istedigimi alip, diker ve giyerim diyebiliyorum.”
Ekonominin tarihsel arka planinda kalan kadina yeniden umut olan komun yasami
bagimsizlik kazanmasindan ve geleneksel aile, kadin-erkek iligkisine yeni bir soluk da

olmustur. Ayrica komunal yasam kadinlar icin siddetten korunduklari bir anakucagi da



olmaktadir. Her tirlu fiziksel, sozel ve siber siddete karsi 6zsavunma egitimlerinin
pratiklestigi alanlarda olmaktadir. HPC-JIN orgltlenmelerinin yer aldigi komunlerde
kadinlar kendilerini neye karsi ve nasil savunacaklarini da pratiklestirmektedirler. Komun
yasami basta kadinlar olmak tUzere herkes icin ‘yeniden benlik insa etme’ alani olmustur.
CunkUu sadece gunluk yasam isleri icin degil karar almanin, ortak Uretimin ve sosyal
dayanismanin kollektif yuratuldigu bir mekan olmustur. Ayrica kadinlar icin destek

aglarinin ve yerlerinin yaratildi bir 6rgltleme sistemi olusmaktadir.

Kadin Komiiniiniin Somut Hali; JINWAR

Kuzey ve Dogu Suriye bolgesinde kurulan ekolojik kadin koyudur, jinwar. 2017 yilinda
insasl baslayan koy 25 Kasim 2018 yilinda yani ‘Kadina Siddete Karsi Uluslararasi
Mlcadele Gunu’nde resmi olarak acilmistir. Jinwar, Jineoloji Akademisi ve yerel kadin
orgutl olan Kongra Star ile birlikte insa edilmistir. Jinwar kadin kdyunde 30 ev
bulunmaktadir. Evler kerpiclerle yani geleneksel tekniklerle bolgenin tim komunlerinin
ortak emegi ile yapilmistir. Kdyde bir kadin meclisi bulunmaktadir ayda bir toplanti ve
degerlendirmelerini yapmaktadirlar. Ayrica komitelerinin egitimlerini surdurdukleri
Jinwar Akademisi de bulunmaktadir. Ayrica cocuklar ve gencler icin de sanatsal klltlrel
gelisimleri destekleyen komtunler de yer almaktadir. Jinwarda ayrica saglik merkezi yani
Sifa Jin’de bulunmaktadir. Tedavi icin yerel sifali bitkilerden de yararlanilmaktadir. Sifa Jin
sadece koydeki kadinlar degil diger ¢cevre koylerdeki komunlerin katilimiyla ortaklastiklari
ve birbirlerine destek olduklari bir alan olmaktadir. Mevsimler bitkiler cevre koy
komunleriyle ortak toplanir ve islenir. Ayrica Jinwar bircok etnik kokenden kadinin bir

arada komunal yasadiklari bir koy olmaktadir.



Kiirdistan’da Toplumsal Cokiis, Ozel Savas ve Komiinal Cikis Stratejisi

Berivan Elter-7 Aralik 2025
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2016 sonrasi ekonomik kriz, artan savas maliyetleri ve dis politika gerilimleriyle
birlikte devletin bu kez uluslararasi mafya aglari, uyusturucu rotalari ve yasa disi
bahis sistemleri lizerinden yeni bir 6zel savas konsepti gelistirdigi goriilmektedir.
Kiirt gencligi bu kez sokak ceteleri araciligiyla su¢ ekonomisine ¢ekilerek kriminalize
edilmistir

Turkiye Kurdistan’nda son yillarda derinlesen toplumsal sorunlar, siradan ekonomik
daralmalarin veya donemsel devlet politikalarinin otesine gecen yapisal bir krizi
gostermektedir. Bu kriz, kapitalist modernitenin tim dinyada yarattigl parcalanma,
yalnizlastirma ve toplumsal c¢okertme dinamiklerinin Kurdistan’daki 6zel savas
stratejileriyle birlesmesinden dogmaktadir. Bu nedenle buglin yasanan ¢okus, yalnizca
yoksullugun artmasi, kriminal yapilarinin giiclenmesi ya da kulturel yozlasma degildir;
toplumun kendi kendini GUretme, koruma ve yeniden kurma kapasitesinin sistematik

bicimde ortadan kaldirilmasidir.

Bu ¢cokus en ¢ok kadinlarin, gencglerin ve cocuklarin bedeninde gortinur hale gelmektedir.

Gengler, devlet-mafya-sermaye Ucgeninde orgltlenen cete aglarina suruklenmekte;
kadinlar hem gericiyapilar hem de erkek-devlet siddeti tarafindan kusatilmakta; cocuklar
ise yoksulluk, uyusturucu ve korunaksizlik dénglusune terk edilmektedir. 1994 yilinda
Sudan’da acliktan surlinerek BM yardim noktasina yurlyen kiz ¢ocugunun basinda
bekleyen akbabanin fotografi nasil klresel kapitalist dizenin ciplak bir ylzl ise,

Diyarbakir’in yoksul mahallelerinde uyusturucuya itilen on yasindaki bir cocuk da ayni
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sistemin farkli bir cografyadaki izdusiumudur. Kapitalist modernite, cografyalarin
farkliligindan bagimsiz olarak ayni toplumsal parcalama mantigiyla calisir ve 6zu her
yerde aynidir: Kadinin 6zgurliiguinu, cocugun glivenligini ve gencligin gelecegini yok eden
bir makine gibi islemek ve bu politikalar temelinde yeni bir toplumsal form insa etmek
istemektedir. Ve bunu da yaparken toplumun en yetkin dinamiklerini hedefe alarak

gerceklestirmektedir.

Bunlardan biritoplumun insa edici kimligi olan kadin iken digeri de gelecegi elinden alinan
gencligin kendisidir. Her gecen gun Kapitalist modernitenin en sinsi aglari 6zgurluk
potansiyeli ylksek gencligi ¢ozimsulzlik algisiyla kusatmaktadir. Bu ylzden ilk
dusurulmeye calisilan ve dusurilen kimligin yaninda gencligin de online konulan iki yol
giderek daha gorunur hale geliyor: ya issizlik, umutsuzluk ve geleceksizlik icinde yavasca
clrimek ya da cete-mafya aglarinin bir parcasi haline gelerek kirli bir dongunun igine
cekilmek. Artik bu tablo bir istisna degil; hapishanelerdeki tasan kalabalik, yedi kisilik
koguslara kirk kisinin sikistirildigl o agir hava ve igeride bile stren uyusturucu trafigi,
toplumsal ¢oklsin kendini nasil yeniden Urettigini en ¢ciplak haliyle gozler oniline seriyor.
Bu nedenle yasanan c¢ozlUlmeyi yalnizca ahlaki ya da kriminal bir sapma olarak
yorumlamak gercekligi aciklamaya yetmiyor. Bu kirilma, devlet¢ci modernitenin toplumun
0zsavunma kapasitesini dagitmaya yonelik uzun erimli programinin bilingli bir parcasi
olarak isliyor; gencligin karsi karsiya kaldigl tahribat da bu programin kacinilmaz

sonuglarindan biri haline geliyor.

Bugun 6zellikle buyuk sehirlerin yoksul mahallelerinde gorulen cetelesme olgusu, 2015
sonrasi 6zel savas stratejilerinin goriiniir bir uzantisi olarak belirginlesiyor. Istanbul’'un
Esenler, Gazi, Esenyurt sokaklarinda ya da Sur’daki Selefi 6rglitlenmelerde ortaya ¢ikan
benzerlikler, Kirt yoksullarinin yasadigl her bolgede ayni mekanizmanin isledigini
gosteriyor. Genclik kriminalize edilerek toplumsal hayatin disina itilmekte; bu dislanma
ise 0zel savas politikalarinin en etkili toplumsal muhendislik araclarindan birine
doénusmekte. Abdullah Ocalan’in da sikca vurguladigl “toplumun
savunmasizlastirilmasi” olgusu tam da bu noktada gorinur hale geliyor: genglik yalnizca

bir sonuc degil, cozllen toplumsal dokunun yeniden Uretildigi bir zemin héline getiriliyor.

2016 sonrasi ekonomik kriz, artan savas maliyetleri ve dis politika gerilimleriyle birlikte
devletin bu kez uluslararasi mafya aglari, uyusturucu rotalari ve yasa disi bahis sistemleri
Uzerinden yeni bir 6zel savas konsepti gelistirdigi gorilmektedir. Kurt gencligi bu kez

sokak ceteleri araciligiyla sug ekonomisine ¢ekilerek kriminalize edilmistir. Sosyal medya



uzerinden pompalanan “guc¢”, “direnis” veya “kolay para” soylemleri, Baygaralar,
Casperler, Cirkinler, Daltonlar, Redkitler gibi cete gruplarinin gencler icin cazibe
merkezlerine dontsmesiyle birlesmis; suca yonlendirme planli bir mekanizma haline
gelmistir. Bu yapilarin bir kisminin devlet icindeki 6zel gruplarla kesistigine dair iddialar,
gencligin yalnizca ekonomik degil, politik bir mihendisligin nesnesi haline getirildigini
gostermektedir. Kriz derinlestikgce devletin kriminal aglara yaslanmasi, Abdullah
Ocalan’in sikga vurguladigi “cokis iktidarlarinin suga yaslanarak ayakta kalma

stratejisi”’nin guncel bir yansimasi olarak okunabilir.

Bu denklem, Kibris merkezli yasa disi bahis ve kumar ekonomisinin genclere “kolay
kazang¢” vaadiyle sunulmasiyla tamamlanmaktadir. Medyanin sponsorluklar, yayinlar ve
reklamlar Gzerinden bu aglari mesrulastirmasi, borclandirilan genclerin cete yapilarina
itilmesini adeta dogal bir surec¢ gibi gorunur kilmaktadir. Ekonomik ¢okus ile kultlrel
¢cOzilme boylece birbirine eklemlenmekte; genclik hem politik iradesizlige

surtklenmekte hem de toplumsal ¢cozulmenin tasiyicisi haline gelmektedir.

Bu tablo yalnizca glivenlik ve ekonomi politikalarinin bir sonucu degildir; giincel ideolojik
yonelimlerle de derinlestirilmektedir. iktidarin 2024 ve 2025 yillarini “Aile Yili” ilan etmesi,
ylUzeyde cocuk ve kadinlarin korunmasi sdylemiyle sunulsa da gergekte kadin kimliginin
yeniden evcillestirildigi, toplumsalliktan koparildigl ve patriyarkal dizenin ideolojik
taslyici unsurlarindan biri haline getirildigi bir siireci ifade etmektedir. Abdullah Ocalan’in
kadin ozgurligunu toplum ozgurliglinin cgekirdegi olarak tanimlayan yaklasimindan
bakildiginda, kadinin ice kapatilmasi toplumsal ¢cézulmenin en kritik dinamiklerinden biri
olarak belirir. Kadinin alani daraldik¢a toplumun demokratik ve kolektif yasam kapasitesi
zayiflar; erkeklik siddeti artar ve genclik de bu siddetin hem faili hem magduru olarak

yeniden sekillenir.

Bugunun Turkiye’sinde gorllen toplumsal buhran, yalnizca siyasi krizlerin yan Gruna
degil; gencligi, kadinlari ve yoksul kesimleri hedefleyen uzun soluklu bir toplumsal
muihendisligin giincellenmis halidir. Abdullah Ocalan’in yasam perspektifinde sikca
vurguladigi gibi, toplumun ¢ozulmesi bir kader degil; bilingli olarak ortilmus bir iktidar
stratejisidir. Bu nedenle gencligin yasadigl cikmaz da bireysel zaaflarin ya da ahlaki
bozulmanin trdnd degil; tarihsel, politik ve kllturel tasarimin bugtnki yuzudur. Ancak
ayni zamanda bu c¢ikmaz, toplumsal yeniden insanin ilk kivilciminin da genclikten
dogabilecegi gercegini icinde tasir: cunkl en cok bastirilan, en cok potansiyel

barindirandir.



Toplumsal yagsamin Uzerinde yillardir biriken agir sis, yalnizca ekonomik ya da siyasal
gelismelerden kaynaklanmiyor. Gundelik hayatin damarlarina kadar sizmis guncel
politikalarin 6rdugu gorinmez ag, toplumun tum kesimlerinde hissedilir bir buhran
yaratiyor. Bu buhran, cogu zaman siradanlasan haber akisinin icinde kaybolsa da, her
gecen gun genisleyen bir cukur gibi derinlesiyor. Son yillarda hukumetin “Aile Yili” adi
altinda one strdugu politikalar da bu cukurun en karanlik katmanlarindan birine isaret
ediyor.Yuzeyde kadinlari ve cocuklari korumaya donuk bir caba gibi sunulan bu politika,
modern devlet aklinin aileyi ideolojik bir aygit olarak yeniden insa etme girisiminden
baska bir sey degil. Cinkl burada aile, korunan bir deger degil; toplumu sekillendirmenin
yeni araci olarak tasarlaniyor. Bu sdylemin arkasindaki asil niyet, kadini toplumsal
alandan koparmak, onu evin sinirlarina hapsetmek ve patriyarkal dlzenin sessiz ama
islevsel bir halkasi haline getirmek. Ev, bu politikalarla birlikte yalnizca bir yasam alani

olmaktan cikiyor; ataerkil denetimin gorinmeyen karakoluna dénusuyor.

Kadinin toplumsal hayattan geri ¢ekildigi bir dizende, siddetin gorinmez duvarlari ise
daha yuksekten oruluyor. “Aileyi koruma” adi altinda yurutulen bu soylem, erkegin
siddetini mesrulastiran bir iklim yaratiyor. Devletin sahiplendigi aile modeli, kadinin
yasam hakkini degil; aile kurumunun devamini 6nceleyen bir anlayisa dayaniyor. Tam da
bu nedenle kadin cinayetleri, artik mUnferit vakalar olarak degil, bu politikanin UGrettigi

zihniyet dlnyasinin kacinilmaz sonucu olarak okumak gerekiyor.

Bu karanlik yalnizca kadinlarin Uzerine ¢okmuyor. Bugln Turkiye’de, ozellikle de
Kurdistan cografyasinda dlunyaya gelen cocuklar, hayatla ilk karsilastiklari anda aclik,
yoksulluk, egitimsizlik, barinma krizi ve kriminal aglarin tehdidiyle yuzlesiyor. Cocuk,
daha dogar dogmaz bir yokluk dénglsunun igine firlatiliyor. Boyle bir ortamda “Aile Yili”
politikalarinin cocuk yoksullugunu azaltmasi bir yana, onu gorinmez kilarak daha derine
ittigi acikca ortada. Cunku amag, yoksullugu ¢cozmek degil; ailesel bagimllg devlet
mekanizmalarina sikilastirmak. Bu ise uzun vadede geleceksiz bir gencligin yaratilmasina

hizmet eden bir toplumsal muhendislik stratejisi olarak isliyor.

Gorunudrde gencleri gliclendirdigi iddia edilen her politika, aslinda tam tersine, gencligin
toplumsal varolusunu korelten bir baski duzenine eklemleniyor. Devletin gézunde kadin
ve cocuk, korunacak birer 6zne degil; yonetilecek, sekillendirilecek, gerektiginde
susturulacak birer nesneye indirgeniyor. Boylece toplumun en temel dinamikleri olan
kadin, cocuk ve genglik, toplumsal varolusun disina dogru itilmis oluyor. Bu tabloyu

yaratan sey, aslinda daha derinde yatan bir kirllmanin sonucu: toplumun kendini var eden



en temel yapitaslarinin dagitilmasi. Yani komunal yasamin -birlikteligin, dayanismanin,
ortak Uretimin, ortak s6zun- parcalanmasi. Clinklu komunler dagildiginda, toplum kendi
hafizasini, dayanikliligini, 6zsavunmasini ve ozglrlesme imkanini da kaybediyor. Aile
politikalariyla hedeflenen de tam olarak bu: kadin sahsinda toplumsal koleligin yeniden

uretilmesi ve derinlestirilmesi.

Oysa kadin o6zgurlesmeden toplum 6zglrlesmez; kadin nefes alamadiginda toplum da
kendi akcigerini kaybeder. Kadinin olmadigl yerde komun, yalnizca bos bir kabuga; sesi
kisilan bir toplumsal bedene donusur. Bu nedenle buglin yasanan buhranin adi, yalnizca
ekonomik kriz ya da siyasal istikrarsizlik degildir. Bu, toplumun kalbini koruyan en temel
baglarin cozlulmesiyle ortaya cikan bir varolus krizidir. Ve bu kriz ancak kadin 6zgurlugunu
merkezine alan, komunal baglar yeniden 6rmeyi hedefleyen bir toplumsal yeniden
kurulusla asilabilir. Cunku toplum, ancak kadinin 6zgtr oldugu yerde yeniden nefes alir;

ancak orada yeniden canli, direncli ve umutlu héle gelir.

Toplum, kendini kadinin varolusunda mayalar; kadin 6zgur degilse toplumun hicbir
hiicresi 6zgurligu taniyamaz. Abdullah Ocalan’in yillara yayilan ¢oziimlemeleri, tam da
bu noktada toplumsal krizin koklerine 1sik dusurir: Komunal yasamin parcalanmasi,
yalniz bir orgltlenme biciminin kaybi degil; toplumun ahlaki-politik omurgasinin
kirllmasidir. Kadinin 6zgurlugu gasp edildiginde toplumun kalbi calisamaz hale gelir;
genclik orgltsuzlestirildiginde toplumun yaratici enerjisi soner, cocuk korunmadiginda
gelecegin kendisi yok olur. Kapitalist modernite, bu damarlarin her birini bilingli bicimde
hedef alir. Clnku ¢dzulmus bir toplum, yonetimi kolaylastirir; direnme ihtimali ortadan
kalkar; toplum kendi aklini ve vicdanini kaybettiginde devletin tahakkimu goérinmez bir

norm haline gelir.

Bu nedenle krizden cikis, devletin polis aygitini blylutmesinde, anayasal guvenlik dilini
sertlestirmesinde ya da toplumsal alanlari kameralarla donatmasinda degildir. C6zim,
demokratik modernitenin komunal orgutlenme bigcimlerinde; yani toplumun kendini
yeniden kurma kapasitesini harekete geciren yapilardadir. Komun yalnizca ekonomik
paylasim icin kurulan bir topluluk degil; toplumun c¢okise surlklenmesini durduran,
ahlaki baglari gliclendiren ve kendini savunabilir hale getiren bir yasam mekanizmasidir.
Dayanismanin, ortak emegin, ortak s6zin maddi ve manevi mekanidir. Tipki topragin
kendi kendini yenileyen déngusu gibi, komun de toplumu kendi icinden onaran bir

iyilesme dongusu yaratir.



Komunal toplum, uyusturucu, cetelesme, selefi radikallesme ve devlet destekli
toplumsal parcalanma politikalarina karsi yalnizca disaridan bir barikat kurmaz; icerden
bir direng zemini olusturur. Clinkl komun, ¢oézulmuis toplumsal baglarin yeniden
orulmesini saglar. Kadin meclisleri, genclik komunleri, cocuk dayanisma alanlari, gida
kooperatifleri, kalturel bilgi evleri ve mahalle meclisleri... Tum bunlar yalnizca bir 6rgut
formu degil; toplumun kaybettigi damar sisteminin yeniden isler hale getirilmesidir.
Sur’da kultur mekanlarina yapilan saldirilar, genc sanatgilarin tehdit edilmesi, kadinlara
donuk maskeli baskinlar, mahalle muhtarliklarinin cetelerce ele gecirilmesi... Bunlarin
her biri tesadlfi degil; komunal yasamin kokinu kurutmaya yonelik stratejik hamlelerdir.
Cunku toplumu en cok zayiflatan sey, ortak alanlarin yok edilmesidir. Ortak alani yok
edilen toplum, hareket edemeyen bir bedene benzer. Ve bu saldirilari durdurabilecek
olan sey ne modern bir polis devleti ne de daha sert bir devlet yonetimidir. Bu saldirilari
durdurabilecek olan, komun temelli orgutlenmedir: kadini merkeze alan, gencligi
yaraticiligiyla bulusturan, cocugu kolektif bir sekilde koruyan, toplumun ahlaki-politik

dokusunu onaran bir 6rgutlenme.

KomUnlUn bu butlinsel direnis ve yeniden insa kapasitesini dusindugimuzde, onun
yalnizca bir 6rgutlenme modeli degil, toplumsal varolusun yeniden tarif edildigi bir yasam
mekani oldugu gorulur. Komun, bireyi yalnizliktan, mahalleyi daginikliktan, toplumu ise
savunmasizliktan cikaran bir yeniden bag kurma pratigidir. Bu baglarin ortilmesinde
kadinin oynadigi rol ise belirleyici bir kurucu glictlr. ClnkU kadin, hem glindelik yasamin
gorunmez ama sureklilik saglayan damarlarini bilir hem de toplumsal iligkilerin en ¢ok
tahrip edildigi alanlarda onarici bir hafiza tasir. Kadin énculiuginde gelisen komunal
orgltlenme, bu nedenle yalnizca devletci modernitenin yol actigl ¢oklst durdurmakla
kalmaz; ayni zamanda toplumu kendi 6z dinamizmine kavusturan bir yeniden kurulus
hareketine donusur. Komuln, kadinin emegi, sezgisi ve politik bilinciyle birlestiginde,
mahallelerin coraklastirilmis dokusunu yeniden canlandiran bir toplumsal nefes haline
gelir. Bu nedenle komunlesme, yalnizca alternatif bir toplumsal form degil; kadinin

o0zgurluk glicUyle beslenen ve toplumun gelecegini tasiyan radikal bir yagam onerisidir.

Kadinin komiinlesmesi, komiiniin kadinla karakter kazanmasitam da bu nedenle
¢O6zUmun 6zuduar. Turkiye Kurdistani’nda yasanan ¢oktsun en kritik kirllma alani kadindir.
Cunki kadinin 6zgurliigli toplumun 6zsavunmasinin sigortasidir. Abdullah Ocalan’in
ifade ettigi gibi, toplumun ahlaki-politik 6zu kadinla nefes alir; kadin fel¢ edildiginde
toplumun 6zinun tamami felg olur. Bu ylzden toplumsal ¢okusun en yikici bicimi kadina

yoneliktir; cozimun en yaratici glict de kadinda dogar. Kadin 6zgurlesmediginde komun



gelisemez; komun gelismediginde genclik cete aglarinin cekiminden kurtulamaz; genclik
orgutsltz kaldiginda cocuk korunamaz; cocuk korunamadiginda toplumun gelecegi
karanlik bir dongliye hapsolur. Bu zinciri kiran sey, kadinin éncultgtinde gelisen komuinal

orgutlenmedir.

Sur sokaklarinda genc kadinlara saldiran selefi vyapilarla, istanbul’'un kenar
mahallelerinde genc kizlari tehdit ve fuhus aglarina ceken mafyatik ceteler ayni stratejik
hedefi tasir: Kadini kirmak. Clinku kadin kirildiginda toplum kirilir. Kadin susturuldugunda
toplum dilsiz kalir. Kadin eve kapatildiginda komun olir. Bu nedenle kadin meclisleri,
kadin kooperatifleri, mahalle kadin komunleri yalniz bir sosyal dayanisma alani degildir;

toplumsal dirilisin kalbidir.

Kadin komunleri gelistiginde, genclik cetelesmenin karanliinda degil toplumun yaratici
enerjisinde yasam bulur. Cocuklar devletin sadaka iliskisine zorlanmaz; kolektif emegin
guvenli kollarina teslim edilir. Komun, kadinin ekonomik bagimsizligini, kualttrel
gorunurlginu, politik katiimini gliclendirir ve patriyarkal aileyi kirilganlastirir. Bu politik
kirilma, komunu yalnizca bir topluluk olmaktan ¢ikarir; toplumu yeniden kuran bir varolus
mekanina donustirdr. Kadin komdunlestig§inde mahallelerin dili degisir, degerleri
donusdur, iliskiler yeni bir ahlaki-politik ¢cizgiye oturur. Bir kadinin 6zgurligu bir mahallenin

kaderini degistirebilir; bir mahalle komununun donusimu bir kentin nefesini acabilir.

Selefi radikallesme ve cetelesmenin en buylk korkusu silah degildir; 6rgutli kadindir.
Cunku orgutli kadin, toplumun nabzini elinde tutar. Onu kaybettiginizde toplumun
direncini kaybedersiniz; ama orgutlediginizde toplum kendine yeniden kavusur. Abdullah
Ocalan’in israrla vurguladigi gibi, komiin kadin 6zgurligiiyle bir ruh kazanir; kadin da
komun icinde tarihsel misyonunu 6zgurce icra eder. Bu karsilikli giiclenme, toplumun
yeniden dogusunu olanakli kilar. Komunler yalnizca bugtinu degil, yarini da insa eder.
Yoksulluga dogan cocuklara gercek bir yasam alani sunar. Genglige yon ve toplumsal
aidiyet kazandirir. Erkek siddetinin karsisinda toplumsal bir kontrol mekanizmasi
olusturur. Mahallelerin ahlaki-politik dokusunu yavas yavas ama kokli bir sekilde

yeniden orer.

Bu nedenle Turkiye Kurdistani’nda yasanan ¢oklsun alternatifi, devletci modernitenin
baskici restorasyonu degil; kadin karakterli komdunlerin cogalmasidir. Kadin

komunlestiginde toplum 6zsavunmasini kazanir. Toplum 6zsavunmasini kazandiginda
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genclik yasam bulur. Genclik yasam buldugunda cocuklarin gelecegi korunur. Kadinin

O0zgurltigl toplumsal direnisin cimentosudur; komun ise bu 6zgurligliin mekanidir.

Kurdistan’da o0zglr yasam, kadin onculigindeki komunal orgltlenmenin insasiyla
mumkundudr. Komunler 6zglrlestikce kadin 6zgurlesir; kadin 6zgurlestikce toplum dirilir.
Cokusun panzehiri budur: Kadinin komunlesmesi, komunun kadinla karakter kazanmasi

ve toplumun yeniden ahlaki-politik buttnlugline kavusmasi.
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Tarihten Giliniimiize Komiinlegsme: Devletsiz Toplumlar

Ayse Newroz Oyman-7 Aralik 2025

Mahallelerde dogrudan yoénetim olarak olusturulan komiinlerden, ilce-kent
diizeyinde meclislere, kanton ve Ozerk Yénetim meclisleri seklinde érgiitlendirilir.
Esbaskanlik sistemi ayirt edici 6zelligi olarak é6ne c¢ikarken, yonetimlerde yiizde 50
kadin kotasi, kadin meclisleri ve kadin savunma giicleri de alametifarikasidir.
Ekolojik ve kooperatif ekonomi sistemi, toplumsal cinsiyet 6zgiirliigi, cok dilli, cok
kimlikli bir yonetimi benimserken; halk savunmasi da diizenli ordunun disinda
halktan olusan milis temellidir

Komiin deyince akla toplum gelir. ingilizce, Latince, Fransizca olmak (izere neredeyse
butln yabanci dil kokiinde “commune” kullanilir. Telaffuza gore yazim degisse de kok
ayni: Kom. Kurtce’de de “kom”, “kombun” bir araya gelme, toplanma, topluluk olma
halidir. Aslinda bu bile tarihsel olarak toplumsallasmanin, toplum olmanin kdkeninin
Mezopotamya’ya dayandigini dogrular ve kokinin Aryen diline dayanmasi dogaldir. Koku
toplumdur zaten. Mulkiyetin ortak oldugu, kararlarin kolektif alindigi, tretim ve yagsamin

birlikte orgltlendigi topluluklardir.

Dogal toplum, ilk komun olusumlaridir. Devlet 6ncesi, sinifsiz, klicik ve esitlikci ilk
topluluklardir. Toplumun ilk temel yapitasidir. Sonra, Neolitik donemle birlikte yerlesik
yasama gecis, tarimin icadi, islerin cesitlenmesi ve is bolumunin artmasiyla
toplumsallasma daha dlzenli hale gelmis, orgutll bir yapiya donusmdustuir. Ayrica tarimla
ugrasanlar, hayvancilikla ugrasanlar, alet yapanlar, seramik ustalari, dokumacilar da
kendi aralarinda bir komundur. Toplumun ihtiyacglari Gzerinden savunma, barinma ve
hatta toplum nufusunun ¢ogalmasi planlanir; dogal ya da planli is bolumu, Uretim ve

tuketim vardir.
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Devletlesmedeki riza da komun olusumlarinin faydalari GUzerinden Uretilmistir. Komunler
is bolumleri, ekonomik ve yasam ihtiyaclarinin ortaklastirilmasi Uzerinden bir
organizasyondur da ayni zamanda. Daha iyi ve daha buyuk organizasyon ve toplumsal
ihtiyaclarin karsilanmasi Uzerinden devlet kendini mesrulastirmistir. Simdi bile iktidarlar,
ulusun birligi, butunlagu, refahi Gzerinden devletleri kutsallastirmakta; devlet olmayi
toplumun varliginin garantisi olarak lanse ederek toplumlari iknayla kendine baglamakta,
ugruna kan dokulmesini olaganlastirmaktadir. Buna karsi distinen ve orgltlenenlere

yonelik zor kullanmaktan da geri kalmamaktadir.

Komiinal hareketlerin merkezinde direnis vardir

Devletlesmenin yayginlasmasiyla beraber devlet disinda kalan kesimler kendilerini
komun olarak yasatabilmistir. Devlet disi kalan ya da kendini devlet disinda tutmak
isteyen toplumlarin ilk komin deneyimleri de Ortadogu’da ortaya cikmistir. Komtnal

hareketler, devlet disi olduklari icin merkezine hep direnisi almislardir.

Zerdustilik komunalist bir harekettir. Felsefesi esitlik, 6zgurlik, ortak yasam Uzerine
sekillenmistir. Kdékenlerini Zerdust felsefesine dayandiran Mazdek, Hurrem, Babek ve
Karmatiler hatta Ismaililer (Hasan Sabbah’in &rgitlemesi) direnisleri devlet disi
komunalist hareketlerdir. Direniglerinin yani sira agirlikta Uretimin ortaklastinldigi,
paylasimin oldugu, birbirini tamamlayan is bolimlerinin yapildigl, hak ve ozgurlik
micadelesi verilen hareketlerdir. Mesela Karmatilerde “Ulfet” denilen bir sistemle 6zel
mulkiyete son verilerek mulkiyet toplumsallastirilmis, Uretim imece usulliyle yurutulmaus,

urunler halk evinde toplanarak paylasilmistir.

Antik Yunan’daki kent konfederasyonlari da toplum siyaseti gelistirmis (donemin
zihniyetiyle kadin ve kolelerin disinda tutulmasi ayrica degerlendirilmesi gereken bir konu
— vatandas kabul edilenler icindeki sistem kastedilmekte), olusturulan meclislerde esit
oy hakki taninmistir. Kent sozlesmeleri, dogal yurttaslik anlayisi gelistirilmis, kentin
guvenligi kentin bireyleri tarafindan saglanmis, kent komtunleri birligi olusturulmustur.
Hakeza simdinin italya’sindaki Venedik, Cenova, Floransa gibi kentler de yerel
ozelliklerini koruyarak komun olusturmuslardir. Konsul olarak anilirlar. Yonetimlerini
komun Uyeleri secer. Kasabalarda olusturulan bu komunler konfederal tarzda bir araya
gelerek kent komununu olusturmus, savas ve baris gibi konularda halk meclisi kararlarda
etkili olmustur. Antik Yunan déneminde ayrica aile yasaminin dahi ortak yasam dlzenine
gore belirlendigi Sparta denen olusumlar, ortak mal varligina sahip bir felsefik topluluk

olan Pythagorascli topluluk da komunlere 6rnektir.
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Hristiyanlarin hentz devletlesmedigi donem olan 1. ve 3. yuzyillarda da Hristiyan
cemaatleri ortak mulkiyet ve ortak yasam sistemi kurmuslardi. Kendi aralarinda
kurduklari komiin olusumlarla disiince ve yasam bicimi yayginlasti. islamiyet’te de

bircok cemaat ve tarikat komun orgttlenmeleriyle ayakta kalmistir.

Ortacag karanligina karsi komiinal aydinlik

15.ylizyildaki Osmanli imparatorlugu’na karsi ayaklanmis Seyh Bedreddin’in izmir,
Manisa, Aydin bolgesindeki direnis hareketi de komunal bir harekettir. Komunal
paylasim, esitlik¢i kardeslik, mulkiyetsiz yasam vurgulariyla dikkat ceken komunde dinler
arasi esitlik saglanmistir. Misliuman ve Hristiyan koylllerle birlikte kurulan komuinde
Rum balikcilar, Turk kdyluler ve yoruklerin birlikte tUretimi dikkat ceker. Toprak, Uretim
araclari ve mallar ortak kullanilirken c¢ok kualtirli toplumsal birlik olusturulmus,

kadinlarin belli 6lcude esitligi saglanmigtir.

Kati merkeziyetci kralliklarin yasandigl Ortacaglarda da komunler vardir. Mesela 1500
sonrasi yillarda 16. yizyilda ispanyol ayaklanmalari sonrasinda halkin kendini yonettigi
olusumlar, komunler olustu. Comuneros Ayaklanmasi’nin (1520-1521) ardindan
“Comunidad” Meclisleri; Toledo, Segovia, Valladolid gibi merkezlerde “Junta de
Comunidad” adiyla halkin yonettigi konseyler kuruldu. Yerel vergilerin kontrolu halk
meclislerinde toplanarak, sehir savunmasi ve milis orgutlenmesi halk tarafindan
yonetildi. isyan bastiriinca komiinler lagvedilse de yerel ézerk belediye giicli artarak
kaldi. Germanias Ayaklanmasi’nda (1519-1523) esnaf loncalarinin olusturdugu halk
hukimeti kuruldu. Adalet meclisleri de olusturuldu. Benzer komunler Morisko, Navarra,
Aragon-Katalan (koylu 6zyonetim modelleri) gibi bircok yerde olusturuldu. Almanya
tarihinde de vyulzlerce yil Alman koyluluginin onculigu ve direnisleriyle kent

konfederasyonlari olusmus ve kendilerini yonetecek duruma gelmistir.

Tarihteki en 6nemli 6rneklerden biri de Paris komunleridir. Dogrudan demokrasi ile kendi
o0zyonetimlerini kurmuslardir. 18 Mart 1871 halk direnisi ile dogdu. Prusya’ya yenilen
Versailles’teki Thiers HukOmeti’ne kargi halk milisleri sehrin kontrollind ele aldi. 26 Mart
1871’de yapilan secimlerle Paris Komunu ilan edildi. Paris fiillen 6zydnetimli bir kent
haline geldi. Dogrudan halk demokrasisi uygulandi. Delegeler meclisi, maas esitligi, halk
merkezli yasama, Uretim komiteleri, kooperatifler olusturuldu. Ordu yerine komun
savunma birlikleri gecti. Kadinlar oy kullanamazsa da kadinlar birligi olusturarak siyasi

kulliplerde konustu, barikatlarda savasti, saglik, egitim, Uretim, lojistik konseylerine
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katildi. Sosyal reformlar yapilmasini sagladi. Komin 72 gun surse de dunya siyasal

tarihinde halk yonetimi acisindan énemli bir iz birakti.

Modern ¢agin komiin deneyimleri

Komun ve meclis sistemi ile 6nemli bir miras birakan deneyimlerden biri de 1917 Ekim
Devrimi ile gerceklesen Sovyetler Birligi ornegidir. Zaten Sovyet kelimesi Rusca “meclis”,
“konsey”, “kurul”, “danisma” anlamina gelir. Konsey ya da kurul birligidir. Halkin carliga
karsi olusturdugu sovyet sistemi, devrimle beraber iktidara gelmistir. Devletlesmesi
iktidarciligl getirse de kolektiflestirilmis koyli Uretim birlikleri olan kolhozlarla koy

komunleri gelenegi devam ettirilmistir.

19. yuzyilda Utopyaci sosyalist komunler 6ne cikti. ABD’de yasayan Robert Owen,
ingiltere’de sanayici olarak elde ettigi varligl kullanarak 1825-1827 vyillari arasinda
esitlikci, sinifsiz, ortak mulkiyete dayali New Harmony KomunU’nu kurdu. Tarlalar,
atolyeler, evler ve Uretim araclari ortaklasa kullaniliyordu. Tuketim de ihtiyaca gore
yapiliyordu. Egitimde toplumsal model esas alinarak herkes igin yasam boyu 6grenme
firsati perspektifi vardi. Komun Uyeleri toplantilar yaparak kararlan birlikte aliyordu.
Kararlarin uyelerince ortak alindigl komun, sosyalist distinceye ilham veren ilk pratik
komun denemelerindendir. Avrupa ve ABD’deki kooperatif hareketin gelismesini

etkilerken, egitim modeli daha sonrasi devlet okul sisteminde de kullanildi.

Amerika’daki bir baska ornek de Brook Farm denilen transandantalist sosyalist
komundur. George Ripley tarafindan kurulan komuinde Unll yazar ve dusunurler de vardi.
Ortak calisma ve entelektlel yasamin birlestirildigi kominde gonulla isbirligi ile beraber
kadinlarin egitim ve calisma yasaminda esitligi de ozelliklerindendi. New York’ta John
Humphrey Noyes onderlig§inde kurulmus dinsel-tUtopyaci komun olan Oneida
Community, 1848-1881 yillari arasinda aktifti. Kompleks evlilik, karsilikli elestiri, toplu
cocuk yetistirme, ortak calisma, ortak mulkiyet 6zellikleri ile dikkat ceken komunun
ekonomik olarak basarisi yuksek olsa da 33 yilin ardindan dagildiktan sonra sadece

ekonomik glicinden dolayi sirkete donlismesi bir handikap olarak degerlendirilebilir.

Modern cagin kapitalist sisteminin icinde de komunler olusturulmus, belirli basarilar elde
etmistir. Kimi yasam dizeni, kimi sadece ekonomik sistem olarak uygulanmistir. Israil
modeli Kibbutz’lar buna ornektir. Kuruldugu donemde mulkiyet ortak, Gretim ve tlketim
ortak, kararlar da mensubu olanlarin katiimiyla demokratikti. Zamanla bazi kibbutzlar

Ozellesti. Ayrica ABD ve Avrupa’da 6ne cikan 1960-70’lerin hippi komUnleri de alternatif
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bir yasam sistemiydi. Ortak yasam, dogayla uyum, anti-kapitalist Gretim modelleri 6ne
cikti. Bu dénemlerde bazi feminist gruplar da yalnizca kadinlardan olusan komunler
kurmuslardir. 1970’lerde ABD ve Avrupa’da “Women’s Land” hareketi gibi feminist kadin

komunleri de 6ne ¢cikmistir.

Modern dénemin en dnemli komunlerinden biri de Meksika’daki Zapatista Komunleri’dir.
Zapatista Ulusal Kurtulus Ordusu (EZLN) tarafindan 1994’ten sonra kurulan 6zydnetimli
yerel komunler seklinde orgutlenmedir. Chiapas’in yerli halk bolgelerinde bolgesel
yonetim merkezleri, halk meclisleri kurulmustur. Geri cagrilabilir temsilciler, kadin-erkek
esitligi, streli ve donusumlu gorev sistemi, gonullulik temelli hizmet, devletten bagimsiz
egitim, saglik ve hukuk sistemi, kolektif tarim alanlari ve topluluga ait toprak mulkiyeti ile
one cikmistir. Para sisteminin sinirli, degis—tokusun yaygin oldugu komdunlerdir.
Kadinlarin devrimci vyasalarinin uygulandigi komdunlerde askeri-siyasal-ekonomik
alanlarda esit temsiliyet, kadin egitim kolektifleri, aile i¢i siddet ve cocuk yasta evlilik
yasagl uygulanirken kadinlar yerel meclislerde liderlik yapiyor. Buglin halen aktif olan

Zapatista komuUnleri dinyadaki en uzun sureli 6zydnetim deneyimlerinden biridir.

Gliniimuzin en kapsamli 6z yonetim deneyimi: Rojava komiinleri

Halen devam eden en 6nemli deneyimlerden biri de Rojava’daki komunlerdir. Devletsiz
bir toplum olarak, Sayin Abdullah Ocalan’in “Demokratik Konfederalizm” felsefesine
dayali 2012 yiindan itibaren olusturulan Kuzey ve Dogu Suriye Demokratik Ozerk
Yonetimi; Kirt, Arap, Suryani halklarin olusturdugu 6zyonetim sistemidir. Mahallelerde
dogrudan yonetim olarak olusturulan komunlerden, ilge-kent dlizeyinde meclislere,
kanton ve Ozerk Yénetim meclisleri seklinde orgiitlendirilir. Esbaskanlik sistemi ayirt
edici 6zelligi olarak 6ne cikarken, yonetimlerde ylizde 50 kadin kotasi, kadin meclislerive
kadin savunma gucleri de alametifarikasidir. Ekolojik ve kooperatif ekonomi sistemi,
toplumsal cinsiyet 6zgurligl, cok dilli, cok kimlikli bir yonetimi benimserken; halk
savunmasl da duzenli ordunun disinda halktan olusan milis temellidir. Rojava’daki 6z

yonetim sistemi, gunimuzin en kapsaml komunal ydnetim deneyimi olarak kabul edilir.

Rojava’da bulunan Jinwar da ayri bir kadin komunu olarak ortaya c¢ikar. Kadinlarin bir
araya gelerek olusturdugu komuinde ortak uretim, ortak yasam, cocuklarin ortak
yetistirilmesi 6ne ¢ikarken; kadinlarin egitimi ve orgltlenmesi ile kadin kurtulus ideolojisi
ekseninde ozglrlesme mucadelesi esas alinir. Bu 6rnek, komunal yasamin farkl

cografyalarda benzer ilkelerle yeniden Uretilebildigini gostermektedir.
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Ayrica halen klguk capta da olsa dinyanin birgok yerinde gonulli kominal yasam
alanlari var. ABD’de Twin Oaks, iskogya’da Findhorn Ecovillage, Hindistan’da Auroville

bunlara birer ornek olabilir.

Turkiye’de de modern anlamda komun olmazsa da komunal Gretim ve ortak karar alma
mekanizmalarinin bulundugu Kaz Daglari ve Ege’deki ekokoyler; tretim kooperatiflerine

dayali yerlesimler olarak kooperatif koyleri komune yakin yapilardir.

Kapitalist uygarligin panzehiri komiinler oldu

Toplumsalyasami sekillendiren kadinlar, genel komunlere dahiliyetlerinin yani sira 6zgln
komunlerini de kurmuslardir. Kuzey Amerika yerli halklarinin bazi klanlarinda agirlikta
kadinlardan olusan ortak yasam kurulan komunler mevcuttur. Daha ¢cok toplumsal ve
komun yasamaya dayali, dinsel ama kolektif yasamin parcasi olan Hutterit kadin
gruplarinin yani sira kadin ntfusunun agirlikli oldugu, siddetten arindirilmis kadin koyleri
de onemli komun deneyimleridir. Kenya’da siddet gormus kadinlarin kurdugu Umoja
Kadin Koyu, Afrika ve Hindistan’da guvenlik amacl kurulan kadin koyleri (Via Woman

Village) bunlara 6rnek gosterilebilir.

Hindistan’daki SEWA kadin ekonomik birlikleri, sosyal amacli kurulan gecici veya kalici
kadin yasam alanlari, Gluvenli Yagsam Topluluklari olarak olusturulan kadin siginaklari,

Turkiye’deki kadin Uretim kooperatifleri de komun ¢alismalaridir.

Tarihsel komun deneyimlerinde de goruldigu gibi devlet ve iktidar merkezli kapitalist
uygarliga karsi surekli demokratik uygarligin komun orgltlenmeleri bir alternatif olarak
ortaya cikmistir. Ozellikle devletin iktidar odaginin disinda yasamak isteyen topluluklar
kendini 6zgur ifade edebilmek ve yasayabilmek icin toplumsal varolusun 6zu olan komun
seklinde orgutlenmistir. Komin orglutlenmeleri tarih boyunca kapitalist uygarligin
panzehiri olarak zayif da olsa varligini surdurmustir; toplumsal degerlerin giinimuze

tasinmasinda dnemli yapi tasi olmustur.
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Bir Esitlik Meselesi-1

Cigdem Ertak-7 Aralik 2025

Baslangicta var olan esitsizliklerin, dezavantajli konumda olanlarin yararini
gozeterek giderilebilecegini ve bunu adalet kuraminda hakkaniyet ile aciklayan John
Rawls ancak boylelikle toplumsal diizen etik bir sorumluluk alanina donldisiir der

Esitlik, insanin kendi varolusunu anlamlandirma cabasinin en eski kavramlarindan biri.
Kavramin kendisini demokrasiden cok daha once tartisan insanlik, felsefe, hukuk ve
siyaset alanlarinin ortak zeminlerinden birine yerlestirir esitligi. Ahlaki acidan
bakildiginda insanlarin dogustan ayni degere sahip oldugu dlsuncesi hakim olandir.
Bununla birlikte basta var olan esitsizliktir. Ahlak ve hukuk ilkeleriyle, esitsizligin, esitlik
zeminine donustlrilmesi amaclanir. Esitlik zemininde bir yasam; 6zgurluk, adalet ve
baris gibi insanin onurlu bir yasam surmesinin temeli sayilir. Nitekim evrensel dlzeyde
uzlasilmis olan belgelerde, adalet ve 6zgurliuk mtcadelelerinde kurulan soylemlerin ilk
siralarinda, esitlige vurgu vardir. Hak mucadeleleri sonucunda kazanilan ilkeler ve
standartlarin olusturdugu metinlerin ekseriyetle baslangic kisimlarinda sayilan g temel
kavram esitlik, adalet ve 6zgurluktur. Bu metinler, tUm insanlarin esit ve onurlu bir sekilde
yaratildigini, insanlik ailesinin her Uyesinin sahip oldugu devredilemez haklarin
taninmasinin 6zgurlik, adalet ve barisin temeli oldugunu vurgulayarak baslar. Ayrimcilik
gibi insanlik onuru ile bagdasmayan olgular esitlige taban tabana zit oldugundan esitligin

yalnizca bir ideal degil fakat ayni zamanda bir yikumlulik oldugu vurgulanir.

Ahlak felsefesinin siklikla tartistigl esitlik, ilk olarak acik ve neyi ifade ettigi anlasilir bir

kavram gibi goriinse de esas olarak karmasik ve cok katmanli anlamlari ifade eder. Oyle
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ya eski donemlerde esitlik fikri Aristo icin dagitici adalet anlayisi ile karsilik buluyor, hak
etme ve meziyet ile elde edilebileceginin adil oldugu varsayilabiliyordu. Demokrasilerde
kendine daha cok yer bulabilen esitlik hali; kapitalizm, devlet ve ulus, milliyetgilik,
cinsiyet, yas gibi kimlik icerisinde sayilabilecek tUm olgulara gore yeniden ve yeniden tarif

edilir ve konumlandirilir.

Esitlik anlayisi zamanla ideolojilere, felsefi tartismalara, siyaset etme bicimlerine gore
cesitli anlayislara giydirilmeye calisilmis. Buglin artik mesele, kimin neyi hak ettigi degil,
herkesin insan olarak neye sahip olduguna neye sahip olmadigina, kendini
gerceklestirme firsatina erisip erisemedigine, taninip taninamadigina iliskin tartismalarin
konusudur. Belki de 6zcesi insanlik adalete ve ozglrlige ulasabilmek icin esitligin
vazgecilmez oldugunu artik gormektedir. Baslangigta var olan esitsizliklerin, dezavantaijli
konumda olanlarin yararini gozeterek giderilebilecegini ve bunu adalet kuraminda
hakkaniyet ile aciklayan John Rawls ancak boylelikle toplumsal diizen etik bir sorumluluk

alanina donusdur der.

Rawls’in bu yaklasimina karsi cikan Amartya Sen, Rawls’in yaklasiminin adaleti saglamak
bir yana adaletin gerceklesmesini onleyebilecegini belirtir. Sen, ‘yetenekler yaklasimi’ ile
esitligi kaynaklara gore degil de insanlarin hakikatte ne yapabildigine ya da
yapabilecegine bakarak degerlendirir. Bu yaklasima gore kapasitelerin dengelenmesiyle
gercek esitlik saglanabilir. Daha acik olarak ifade etmek gerekirse adalet ancak insanlarin
yapabilme olabilme kapasitelerinin esitlenmesiyle mumkuin oluru savunur. Kristina
Meshelski, Sen’in yaklasimini degerlendirirken bu teorinin teknokratik bir riski oldugunu
soyler. Halkin degerlerinden ¢ok uzmanlarin goruslerine dayanan bu yaklasimi bu

nedenle elitist bulur.

Nancy Fraser ise adalet teorisinde, yeniden dagitim yani ekonomi, taninma yani kulttr ve
temsil yani politika alanlarinin her birinin bir aradaligiyla saglanan esitligin hakiki adaleti
tesis edebilecegini savunur. ‘Yamyam kapitalizmi’ diye adlandirdigl ginimuz dinyasini
ornek gostererek bizleri uyaran Fraser, bu sistemin bu U¢ alandaki esitsizlikleri daha

derinlestirdigine dikkat ceker.

Modern siyasal duzenin ve hukukunun da en guclu iddialarindan biri olan esitlik iktidar
glclerinin sinirlarina ve ‘yorum’larina indirgenmis haldedir. Basta sozinU ettigim eski
belgelerdeki esitlik, adalet ve onur vurgulari, bugunin pozitif hukukunun ve yasalarinin da

giris bolumlerinin de soylencelerindendir. Ancak baslangicta var olan esitsizlik hali bu
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soylencelerin aksine yasamin somutlugundadir, mutlakligindadir. Yukarida da ifade
ettisim ve cok daha fazlasiyla ahlaki sorumluluk ve arayis olarak yaklasimin, insan
onuruna saygl duymanin ifadesi olan esitligin pozitif hukuk yasalarinda karsiligi bicimsel
diizeydedir. Herkesin kanun éniinde esit oldugunu varsayar. Ozellikle ulus devlet yapisi
icinde esitlik belli tariflerle ve yurttaslikla sinirlanir. Taninan kimliklerin disinda kalanlarin
esitliginden s6z edilemez. Fraser’in uyardigl gibi taninmayan ve dislanan kimliklerin,
gruplarin adalet talebini bastan sinirlayan kurumsal bir cember ¢izilir. Yani devlet esitligi
saglama guclnu elinde bulundururken ayni zamanda esitsizligi kurma ve yeniden

kurmayi da tekelinde bulundurur.

Demokrasi, iktidar olani dengeleyen ve esitligi kuran canli bir glictur. Ancak somutta cogu
zaman devlet sinirlarina takildigl icin bu kurucu glc¢ rolund tam olarak yerine
getiremez. Her kosulda esitligin ve dolayisiyla adaletin ve 6zgurluklerin en iyi yasam
buldugu yer demokrasilerdir. *Siyah Iktidar’nda aktarildig tizere, Stokely Carmichael
tanimlarin ve anlamlandirmalarin toplumun konumunu belirledigini vurgular. Bu bakis
acisindan hareketle, esitlige hangi anlami yukledigimiz onu nasil tanimladigimizla
sekillenir. Esitligi tanimlama bicimimiz ‘insanlik ailesi’ni cinsiyet, etnisite, sinif, yas ve
statii gibi farkliliklarla nasil konumlandirdigimizi da gériniir kilar. Ozellikle cinsiyet ve yas
gibi unsurlar esitligi ve dolayisiyla adalet ve 6zgurlige dair algimizi belirler. Toplumsal
yapida Uzerinde otorite kurdugumuz cocugu esitlik acisindan nereye yerlestirdigimizi

distnmek bu anlamda ufuk acici olabilir.

Cocuklara karsi hiyerarsik bir duzenin kuruldugu bir yasam icinde esitligi nasil
konusabiliriz? Hiyerarsi aciktir, yetiskinler cocuklari yonetir ve yetiskinlerin ihtiyaclari
onceliklidir. Aristoteles’in aile icindeki ‘dogal iliski bicimi’ olarak acikladigl bu dlzen
dikkat cekicidir cinkl ebeveynin cocuktan Ustlin oldugu varsayimi bu yapinin temelidir.
Aristoteles ayni varsayimi topluma da tasir ve insanlari Ug¢ gruba ayirir. ‘Temasa eden
adam’, yani distinmeye ve soyut bilgiye yonelen erkek en Usttedir. Bu tanima uyan erkek
yurttaslar toplumun en yetkinleri varsayilir. Kadinlar, cocuklar ve koleler ise daha asagida
konumlandirilir. Esitlik ile taban tabana zit olan bu model ile insanlar aslinda dogustan
farklidir ve bu doganin kendisinden gelir. Aristoteles’in bir baska esitsizlik 6rnegi de oglan
ve kiz cocuklarina iliskin dustnceleridir. Ona gore erkek cocuklar akillarini kullanmaya
dogustan yeteneklidirama bunu ancak yedi yasindan sonra yapabilirler. Kiz cocuklarricgin
ise boyle bir kapasite yoktur. Bu duslUnceler tarihsel olarak esitsizligin nasil

tanimlamalara dayandigini gostermesi agisindan 6nemlidir.
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Cocukluk kavrami tarihte uzun slUre netlesmemis, ancak sanayi devrimi ile birlikte
anlasilmaya baslandiginda cocuklar kapitalizm eliyle agir bicimde somurtulmauastar.
1960’larla birlikte duinyadaki hak ve 6zgurlik hareketleri ise ¢cocuklarin da politik ve

toplumsal bir mesele olarak ele alinmasini saglayan karsi glic olmustur.

Cocukluk Bati eksenli bakisin aksine evrensel ve degismez degildir. Her toplumda farkl
bicimde kurulan bir insa bicimidir. Cocukluk sosyolojisi, ¢cocuklarin ideolojik olarak
sekillendirildigini bilen ama bunun onlarin eksik ya da tamamlanmamis bireyler oldugu
anlamina gelmedigini vurgulayan bir perspektif icerir. Toplumsal olarak insa edilen yapi,
cocuklara itaat etmeyi ve sessiz kalmayi 6gretmistir. Bu durum tam da disiplin ve iktidar

iliskileri ile cocugun konumunu belirlemistir.

Buglin cocuklar hala kolayca somurllebilen ve cesitli istismarlara acik bir grup olarak
gorulmektedir. Bu durum modern dlnyaya dair karamsar bir tablo olusturur ve cocukluk

Uzerine yapilan calismalar da bu esitsizligi gorunur kilmayr amaclar.

Cocuklugun toplumsal olarak nasil kuruldugu onem tasir cunku esitli§i sadece
yetiskinlerin mucadelesi olmaktan cikarir. Bu 6nem yetiskin-cocuk iliskisini de temel bir
adalet meselesine donutsturdr. Yukaridaki teorik ve tarihsel bilgiler esitligin insanin anlam
arayisi yolculugunda hep basat rol oldugunu gosterir. Dolayisiyla modernite ile birlikte
soylemsel ve hukuksal degisim ve dontsumler elbette gelismistir. Ancak bugun esitligin
olaganustu bir sekilde arttigl bir donemdeyiz. Hatta Rawls’un ve Fraser’in isaret ettigi adil
dagitim ve taninma gibi kosullarin esitsizlik yaratan, derinlestiren bir pratikler politikasi
icerisine hapsolmus haldeyiz. Devletler esitsizlik Ureten ve derinlestiren toplumsal adalet

fikrini dagitan yok eden bir konuma sahip olmuslardir.

Esitlik kavrami bugun ¢cocukluk baglamina tasindiginda, soyut bir hukuk ilkesinden cok,
insanin otekine duydugu etik sorumluluk bicimini alir. Cocuk hem korunmasi gereken bir
varlik hem de hak sahibi bir 6zne olarak var olur. Yetiskin—¢cocuk iliskisi, bu iki boyut
arasinda surekli bir gerilim icindedir. Gerilim 06zen gostermek ile sinir koymak,
yonlendirmek ile dinlemek arasinda gidip gelir. Esitligi, cocuklugu yetiskinlerin ya da
otoritenin (aile, devlet vb.) doldurmasi gereken bir bosluk olarak gormek yerine cocugun
kendi kapasitesi, dili ve dusunce bicimleriyle kendini gerceklestirmesini destekleyen bir
toplumsal yapi kurmak olarak anlamak gerekiyor. Yetiskin-cocuk arasindaki esitlik
anlayisi bir ayni olma halinden ziyade tanima ve olus bigcimiyle, farkliligiyla degerini teslim

etmeye dayandigli unutmamak gerekiyor.

21



Cocuklar arasi esitlik ise esitligin genel tanim ve anlamlandirilmasiyla paralel bigcimde
sekil alir. Cocuga iliskin esitlik olgusuna bakarken ¢cocugun karar verme otonomisine
sahip olmak kendi ilgisinin farkinda oldugu, kendi ilgisini gerceklestirmeye iliskin neler
yapmasi gerektigine kendi basina karar verebilecegi ve kendi ilgisini gerceklestirmede
0zgur oldugu savi 6nem tasir. Cocukluga bir anlamda tamamlanmamislik olarak bakmak
hiyerarsik bir yaplyi en bastan insa eder. Boyle bir tarif cocukluk ve cocuk haklari
meselesini timuyle 6zen ve koruma Uzerinden tarif etmemize yol acar ki bu yaklasim hak

kavramini da sorgulamamiz anlamina gelir.

Esitligin cocuklukta nasil tezahur ettigi meselesi nihayetinde yetiskinlik etrafinda insa
edilen esitlik perspektifini de agiga ¢ikarir. Modern hukuk, cocuk haklarini glivence altina
alabilir ancak bu, pek tabii tek basina cocuklar arasinda esitligi kurmaz. Cocuklugun
6zgun bir varolus tarzi olarak kabull beraberinde esitlik haline de 6zglun bir yaklasimi
getirir. Yetiskin bireylerin hak sahibi olmasi gibi bagimsiz birer hak tasiyicisi olarak
kabuliini vyaratir. Kendi kapasiteleri ve kendi ilgilerinin glclendirilmesi acisindan
engellenmeme ve c¢ocuk olma hallerinin inkdr edilmemesi daha asagida

konumlandirmadan yaklasilmasini saglayacaktir.

Fraser’in yeniden dagitim, taninma ve temsil olarak tanimladigl Uclu cerceveyle de
aciklanabilecek bir kapsam sunar. Toplumsal konum, cinsiyet, etnik kimlik, hatta
dogdugu yer, bir cocugun imkanlarini belirler. Bu imkanlarin baslangicta esitsizlik olarak
hayati sekillendirdigi acik. Esitlig§in bunlarin giderilecegi pratikler icermesi sarttir.
Cocuklugun evrensel bir deneyim gibi goriinmesi karsisinda esitlik, hakikatte sinifsal ve
kalturelfarklarla derin bicimde sekillenir. Bu nedenle cocuklar arasindaki esitlik, herkesin
ayni kosullara sahip olmasi degil, her cocugun kendi potansiyelini gerceklestirebilmesi

icin gerekli destegin saglanmasi anlamina gelir.

» [kinci béliimde bu konuyu Kiirt gocuklar acisindan ele alacagim.
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Algoritmik Bakis: Dijital Cagda Kadin Bedeni

Ezgi Sila Demir-7 Aralik 2025

Shoshana Zuboff’un “gézetim kapitalizmi” dedigi bu cagda, kadin bedeni hem bir
veri kaynagi hem de bir tiiketim nesnesidir. Estetik uygulamalar, dijital bakim
rutinleri, sosyal medya performanslari... Hepsi kadinlari goriiniir tutar, ama ayni
zamanda sistemin icine hapseder. Kadin artik yalnizca “seyredilen” degil, ayni
zamanda “hesaplanan” bir varlik haline gelir

Kadin bedeni tarih boyunca denetlenmis, bicimlendirilmis, arzulanmis ve temsil
edilmistir. Bu denetim bicimleri yalnizca erkek egemen kultlirin degil, toplumsal
normlarin, dinin, devletin ve piyasanin i¢ ice gectigi genis bir iktidar aginin Grtnudur.

Ancak bugun bu denetim, yepyeni bir katman kazanmis durumda: Algoritmalarin bakisi.

Sosyal medya caginda kadin bedeni artik yalnizca “erkek gozi”nun degil, “makinenin
gozu”nln de onlunde. Gorundrluk, begeni ve etkilesim, bir tur dijital iktidar ekonomisi
yaratiyor. Kadin, yalnizca erkek arzularina degil, algoritmanin gorunurlik kurallarina da
gore kendini kurguluyor. Fotografin acisi, bedenin orani, ylzun ifadesi, cildin rengi...

Hepsi bir tir matematige, bir gorinurlik algoritmasina teslim ediliyor.

Erving Goffman’in Benligin Glnllik Hayatta Sunumu’nda (1956) anlattig gibi, insanlar
toplumsal yasamda kendilerini bir sahnede sunarlar. Sosyal medya bu sahneyi sonsuza
genisletmis durumda. Artik herkesin bir kamerasi, bir sahnesi, bir seyircisi var. Kadinlar
bu sahnede sadece kendi cevrelerine degil, milyonlarca anonim goze ve algoritmik
secicilige performans sergiliyorlar. Her “paylasim” bir tlr benlik sunumu; ancak bu

benlik, gercekligin degil, toplumsal ve dijital beklentilerin bir yansimasi.
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Baudrillard’in Simdilakrlar ve Simdilasyon’unda (1981) belirttigi gibi, cagimiz artik
“gercegin yerine gecen imajlarin cagl”. Kadin bedeni de bu simulakr duzeninde yeni bir
forma burlunuayor. Filtrelenmis ylzler, yapay zekayla tretilmis modeller, sonsuz genclik ve
purtzsuzluk arzusu... Gercek beden, gercek yas, gercek ifade siliniyor. Geriye kalan,
“gercekten daha gercek” bir imge; yani simulakr. Bu simulakrlar yalnizca bireysel estetik

tercihler degil, toplumsal bir denetim mekanizmasi.

Bu noktada ortaya c¢ikan sey, algoritmik bakis adini verebilecegimiz yeni bir denetim
bicimi. Laura Mulvey’nin “erkek bakisi” kavrami (1975), sinema ve medyada kadin
bedeninin nasil nesnelestirildigini anlatir. Buglin erkek bakisinin yanina algoritmik bakis
eklenmistir. Erkek bakisi arzularla yonetilirken, algoritmik bakis verilerle, begenilerle,
tiklanma oranlariyla ¢alisir. Hangimizin yuzu, sesi, bedeni daha ¢ok tiklaniyorsa o daha
“degerli” sayilir. Boylece kadinlar yalnizca erkek egemen kuilturin degil, dijital

kapitalizmin ol¢utlerine de uymaya zorlanir.

Shoshana Zuboff’'un “gozetim kapitalizmi” dedigi bu cagda, kadin bedeni hem bir veri
kaynagi hem de bir tiketim nesnesidir. Estetik uygulamalar, dijital bakim rutinleri, sosyal
medya performanslari... Hepsi kadinlari gérinar tutar, ama ayni zamanda sisteminicine
hapseder. Kadin artik yalnizca “seyredilen” degil, ayni zamanda “hesaplanan” bir varlik

haline gelir.

Peki, bu sahte gorsellik dlizeninde “gercek” nerededir? Belki de gercek, artik yalnizca
gorinmez olanda, filtresiz bir anda, kusurun, yorgunlugun ya da kirisikligin icinde saklidir.
Kadin ozgurlugu bugln, yalnizca patriyarkaya karsi degil, algoritmik bakisin estetik

siddetine karsi da verilen bir mUcadeledir.

Belki de asil direnis, gorinur olmayi degil, sahte gorunurlligu reddetmektir. Clinka her
filtre, her yapay zeka dokunusu, her “daha iyi gorinme” ¢abasi, kadinin bedenini kendi
deneyiminden biraz daha uzaklastirir. Kadin bedeni, erkek bakisindan sonra simdi

algoritmik bakisa direnmek zorundadir.

Ve belki de ozgurluk, artik tam da bu noktada baslar: Kusurun gorintr olmasinda.

Gergegin filtresiz halinde.
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